MOT FRIHETENS RIKE

— planekonomi i var tid

Vinstern kan inte i lingden begrinsa sig till att forsvara de sociala
reformernas landvinningar mot hogerns offensiv. Nir kapitalismens
globala utveckling alltmer visar pa behovet och mojligheten av en
annan samhéllsordning ér det dags att spotta i niavarna och pabérja
atarbetandet av alternativen. Det menar Tomas Widén som har last
en bok som kan vara ett forsta steg pa vagen till en socialistisk
planekonomi i informationsteknologins era.

en mest kinda, och ofta citerade

passagen, i Adam Smith’s Wealth

of Nations handlar om hur arbets-

delningen i en verkstad for nilull-

verkning méjligghr en  enorm
Skning av produkrionskapaciteren. Manga bor-
gerlige sinnade lisare av denna den ekonomiska
liberalismens banbrytande stridsskrifc mot den
dd rddande merkantilismen, en handelsmonao-
polistisk bolagskapitalism med statliga privile-
gier, tycks ha forbisett art den rationella arbets-
delning som Smith skildrar ingalunda ar en
arbetsdelning som bygger pd marknadsrelatio-
ner mellan de ingdende delarna. Det han beskri-
ver dr en organiserad planmissig arbetsdelning,
dar varken hyte eller priser fungerar som fir-
medlande lankar. Frdnvaron av byte och pris-
sattning betyder naturligevis inte att ekonomis-
ka beriikningar och kostnadsanalys inte skulle
finnas med i bilden. Tvdrtom #r motsatsen i
héigsta grad faller, Men det ar ett organiserande
fornufe, en i bade bildlig och bokstavlig mening
"synlig hand” som styr och stiller i verkstaden.

Passagen #r med andra ord en hyllning all
den planmissiga arganisationen och stordrifren.
Den fornufrigt organiserade samhillsekono-
min, den planmissiga hushdllningen med jim-
like fordelar vilstand, blev tdigt de socialistiska
riktningarnas gemensamma utgingspunkt.
Mistan allad var det sd aet detta mdl bland
socialister ansigs forutsica upphivandet av
den privata egendomen vad de avgorande pro-
dukctionsmedlen berriffar.

Marxismens avgorande bidrag kan sigas ha
vart trefaldige dels uppfatmingen ate det
socialistiska samhaller endast kan nds genom
klasskampen och art arbetarklassens befriclse
miste vara dess eget wverk; dels aer denna
klasskamp var intemationell och att arbetare i
alla ldnder méiste forena sig pa den socialistiska
internationalismens grund. For der wedje var
marxismens standpunkt att  proletarnaters
klasskamp och socialismens seger skulle innebi-
ra forsvinnander av allt klassforeryck och hela
mansklighetens frigirelse.

Tdag dr hisgerns och kapitalismens banérfira-
res mil act begrava varje socialistisk tanke pd
moéjliga alternativ il “den realt existerande
kapitalismen”, den "enda vigen” som cnligt
propagandan ocksd pistds vara garant for fri-
her, demokrati och minskliga ratrigherer. Alle
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som arbetarrdrelsen hivdat och stridic for skall
helst begravas sex alnar ner 1 backen och jorden
ovan liket stampas till sten. - Kapitalets beslut-
samma bataljoner har ocksd vidgat sitt korstag
till angrepp mor den socialliberalism borgerlig-
heten — mer eller mindre frivilligt — igdr belcdnde
sig cill.

Socialliberalismens konsekventa representant
och politiska praktiker har egentligen framst
varit den reformistiska arbetarrorelsen, med sin
inrikening pi klassamarbete. Det ar socialdemo-
kratiska parder som genom sin socialliberala
praktik fungerat som kapitalismens stabilise-
rande Fink mellan arbetarklassen och den cko-
nomiska kapitalmakten.

RISKFYLLDA EFTERGIFTER

Pi den ekonomiska politikens omride har
socialliberalismen inneburit i kallad keynesi-
ansk, efrerfragestimulerande finanspolitik, i
kombination med parlamentarisk forankrad
penningpolitik och offentlig riktad arbetsmark-
nadspolitik. Milet har varit att nedbringa
omfartande arbetslasher, =4 vl konjunkiurell
som permanent. Den idag av hogern hirt ansat-
ta generella vilfirdspolitiken, byged pa en alli-

ans mellan arbetarklassen och medelklassen,

har ocksi varit et framtridande resulrat av
reformismens socialliberala anstréngningar, lik-
som offendip finansicring och produkton ay
tjanster inom viktiga omriden.

Idag angrips dven denna reformistiska cradi-
tion. Det ir som om dagen for den cfterlingra-
de slutliga uppgdrelsen randats.”

Lag arberslishet, sirskile 1 forening med en poli-
riskr och fackligt organiserad arbetarklass och
demokratiska institutioner, uppfartades av kapi-
talet allrid som en efrergift, nigot kortsikript
kostsamt och dessurom lingsiktige nskfylit. En
standig arbetslashet, pa en viss miniminivd, sdgs
av kapitaler och dverklassen som ete viisentlige
medel for are uppratthilla konkureens inom
atberarnas led. Horer om arbetsisher skulle
verka "disciplinerande®, hilla kinerna nere och
arbetarna borta frin tankar pa kollcktiv kamp
for “orealistiska och samhillsvidliga experi-
ment.”

1 den man man kan cala om ett accepterande
frin erablissemangets sida handlade det alltsd
om et hodovunger och motvillige sidant. De

reformistiska ledningarnas hallning, deras " fér-
nuftiga moderation” och dominerande kontroll
av arhetarklassens facklign och politiska orga-
nisation var vasentliga aspekter som kapitalets
representanter kunde ligga i vagskalen dd alter-
nativa strategier overvigdes under 30-talet. En
visentlig anledning till den kempromissande
hallningen var firseds insikren om act ect virre
alternativ var mojligt. Efter oktoberrevolurio-
nen vandades den besuttna klassen i mardrom-
mar om “kommunismens spoke”. I Ryssland
fanns en makt som genom sin blotta existens
utmanade allt fornt och heligt; forst och friamst
det helipaste tinkbara: den kapitalistiska dgan-
derdtten till gruvor, skogar och fabriker.

Ocksd 1 de reformistiska arbetarorganisatio-
nernas program har undantagslost (fram till
allra senaste tid, nédgas man rilligga) funnits
formuleringar om brytandet av det ekonomiska
firalsvildet och inférande av nigon form aw
planhushillning.

LATENT HOT

L valrorelser har parollerna dammats ay, av den
enkla anledningen art det bland de reformistis-
lza’ arbetarpartiernas valjare allid funhits en
vision om en radikal omgestaliming, en envist
kvardrdjande antdkapitalism. {Goran Perssons
férsok att utmonsera de socialistiska reseerna ur
programmet har ju ocksi mot et motstind
som inkluderar ledande medlemmar, De senare
skiljer sig fran partihégeen dven genom cn mer
genuin forankring lokalt och facklige, och sam-
handet med ideologisk stindpunke dr naturligt-
vis ingen tillfallighet.)

Den socialistiska planekonomin —som - reali-
tet och tanke - har definitiét inom “naringshi-
vers toppar” och hégemn uppfatrats som et
standigt hot, om in latent, Och man har, i den
man inte faseistisk eller nagon anman form av
keapitalets politiska diktamr seallts pd dagord-
ningen, seétr sig tvingad till en mer eller mindre
kompromissande hillning: 1 vrt land har den
sd kallade "saltsjibadsandan™ varit ett urtryck
for denna kompromiss. Vi kan ocksa dra oss till
minnet hur en defensiv borgerligher under 70-
ralet cill och med under en period drog sig for
att artaclcera ranken pd ndgon form av Ianta-
garfonder, Denna vacklan var dock ohdllbar,
darfor att lontagarfonderna, dtminstone @ sin
meidnerska “urform®, fakdskt akrualiserade




frigan om dgarmakten. Kompromissnivin dr
alltid beroende av de sociala och politiska styr-
kefirhallandena, och det dr nog viktigt och hil-
sosamt art hilla i minnet att till och med den
formella demokratin som politisk styrelscform
faktiskt alltid och cverallt varit resulrarer av
vetritt och kompromiss frin den sociala och
ekonomiska elitens sida.

Det gar inte att ta miste pd den uppdamda
aggressivitet och den himndlysma fortjusning
med vilken higern éverallt pa senare tid gite tll
frontalangrepp mort varje aspekt av den refor-
rmistiska arbetarrorelsens landvinningar; hittill-
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dags dock med undantag for de formellr demo-
kratiska styrelseformerma,

En visentlig forutsirming for styrkan i det
nyliberala segertiget har varit de tidigare pla-
nekonomiernas  sammanbrott. Insikten att
existensen av Sovjerumonen ach andra planeko-
nomier varit av hetydelse ocksa fér den visteu-
rupeiska reformistiska arbetarrdrelsens mani-
verutrymme har foretridare for denna rorclse
visserligen endast i séllsynta fall tillstdey och i
de allra flesta fall nog aldrig forstae.

Vinstern i vast, dtminstone utanfor de tradi-
tionella kommunistpartierna, har ofta betonat
den motsatta aspekten: att frinvaron av verkligt
demolcratiska styrelseformer och  inskrinkea
rittigheter — byrakratism, privilegier och ojim-
likhet — misslerediterar socialismen. Tillstindet i
de existerande planckonomierna har darfér
enkelt kunnat anvindas av higerkrafter 1 Vst

Making Needles 1

som ett propagandavapen mot socialismens och
planekonomins ide.

En konsekvens blev ate man 1 Vase yeterst sil-
lan kom att dgna planekonomierna ingdende
studier. Vinsterns ckonomer analyserade den
moderna kapitalismens motsitmingar  och
utvecklingstendenser, medan planekonomin pd
négot sire sigs som sjdlyklar och okomplicerad.
Botemedler mot de tillkortakommanden som de
existerande planckonomierna uppvisade var
demokrati och jamlikhet, och mycket mer
behévde man inte orda om saken

Art boremedlet var demakerati och jambikhet
var pa ett allmint plan firsths rit och rikeigr,
men nog kan det andi tyckas mirklige att inte
mer ingiende intresse dgnars planekonomins
problem och funkrionssitr. En delforklaring till
passiviteten och det lumma intresset kan ha
varit att man menade att byrikrarin maste stir-

RODA RUMMET /2001 4 L1



tas pa revolutiondr vig, och ddrav - av bara far-
ten — drog slutsatsen att reformeringen av de
existerande planekonomierna var en friga utan
intresse. Jag tror att denna uppfactning kom ate
smyga sig pa ocksa den del av vinstern som 1
sina resolutioner annars var noga med att beto-
na den kommande revolutionens paolitiska
karaktir, och principiellt sig planckonomi-
erna — med alla sina brister — som landvinningar
ate firsvara,

En annan delforklaring till passiviteten kan
forstis ha varit instillningen att marxister bor
félja Marx i ate inte "stilla ut recept till framii-
dens soppkik®.

FORSVAR AV LANDVINNINGAR
Frigan ar dock om inte just grunddragen i en
socialistiska planekonomin idag miste vara en
visentligt bestdndsdel av programmet fir en
radikal arbetarrorelse; som ett viktipt ideolo-
giskt verkryg 1 kampen mot kapitalets offensiv.
Endast med etc konlretiserat socialistiskt per-
spektiv kan arbetarrdrelsen uthdlligt ach med
sjalviortroende ta stnid. Och endast med erc
gripbart radikalt alternativ kan folkets breda
lager dtervinna optimism och framtidsoro.

Idag dr wanstern fullt upptagen med atr fér-
svara reformkampens landvinningar, Det r
naturligevis en nédvindig strid, och en riktig
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inrikening. Men vinstern kan i lingden inte
enbart begrinsa sig till envis defensiv, som for-
svarare av de bastioner som de hogersocialde-
mokrariska ledningarna nu dverger. Samridigt
som lkapitalismens utveckling i global skala
standigt skirper situationen och objekrive sedl-
ler det radikala brottet — en revolutiondr inter-
nationalistisk klasskamp, handlingskraftig soli-
daritet, socialism och demokratisk planekono-
mi = pd dagordningen.

De backer som varit tillgdngliza pd svenska
och som seridst behandlat planckonomins pro-
blem har wvaric fi. Under de senaste 35 dren
inskrinker de sig i stoer sere till ndgra bidrag av
de polska ckonomerna Kaleckn och Lange, den
engelske ckonomen Maurice Dobb, och ameri-
kanerna Huberman och Sweezy. Nigra bidrag
frin Ernest Mandel tillhiir ocksd de firgjanse-
fulla undantagen,

Déarfor blir man forstas glad nir en bok om
planckonomins grundlaggande principer och
problem nu hiller pd att dversdicas 6ll svenska.
Boken, Towards a New Soctalism, skrevs efter
de osteuropeiska planckonomicrnas samman-
brotr. Forfattare dr Paul Cockshott, verksam
vid universiteter i Glasgow och Allin Cocrell,
med sin arbersplats pAd Wake Forest universite-
tet 1 Nordearolina,

Till dels skriver C&C utifrin erfarenheterna

frdn de tidigare planckonomicrna; till dels
ocksid utifrin vad man skulle kunna kalla en
"uropistisk tradition”. Ofta resonerar de ingi-
ende urtefter linjen "sd hir skulle man kunna
gora™. Det star dock inte alls; snarare per kon-
kretionen utgdngspunkter och ndring it lasa-
rens egna teflektioner, och tonen i bolen blir
aldrig dogmariske massande.

Fast stundtals blir framstillningen ganska sd
teknisk och fir lisare som dr ovana vid mate-
matisk jargong blir en del avsnict svirdllzingli-
ga. Men ingen behdver lagga boken ifrdn sig av
den anledningen, Argumentationens huyvudlin-
jer framgdr tydligt dnda,

INTYG ERSATTER PENGAR

Utgdngspunkten dr atr planekonomin ger moj-
ligheter art angripa och liésa problem som
manskligheten stir nfion  Planckonomin  och
socialismen dr inga sjdlvindamal; systemen
skall tjina manniskor, inte tvirtom. Plan-
ekonomins berdttigande ligger i att den dr et
nodvindigt redskap for utrotandet av fattig-
dom, forverkligander av en radikal jamlikher,
basen tor en solid trygghet och en nédvandighet
om minsklighetens fysiska livsbetingelser skall
kunna virnas, C8C betonar ocksd att plancko-
nomin ger forutsdcmingar for en djupgiende
demokratisering och utveckling av manniskors



kreativitet, sameidigt som produkeivkrafternas
utvecklingsnivd idap majliggor en avancerad
planckonomisk organisation,

Med urgingspunkt frin konstaterandet atc
ojdmlikhet och lkapitalism dr som ler och
linghalm och de sociala klyfrorma forbundna
med kapitalismens visen, diskuterar C&C pla-
nckonomins méjlighet att radikale fordndra
inkomstférdelningen. Frigan om hur olika
arberen skall virderas — med hinsyn tagen till
olikheter i samhillelip uthildningsinsats — fri-
kopplar de frin frigan om personliga inkoms-
ter. Diremot ar fragan relevant for samhallelipa
kostnadskalkyler. Vad giller kostnadsberik-
ningar argumenterar de for att nedlagt samhal-
leligt arbete #r den namurliga-och praksiske
majliga! — mirtstocken.

De dr ocksd av meningen att pengar— som
citkulerande virdesymboler —kan och bor
ersattas med intyg pd “"levererad arberseid™.
Konsumtonsvaror skall kunna képas pid en
marknad med dessa intyg och intygen cirkulerar
direfter inte vidare. De kan dirfor inte hefler
ackumuleras och ir allesd inte penpar i gingse
mening. Systemet innebdr att relationen kapiral-
lonearhete ersitts med en relation mellan indi-
vid och samhdlle som i sin genomskinlighet kas-
tat av sig de mystifkationer och "fetischer™ som
holier de sociala relationerna under kapitalis-
men i dunkel.

MNigon marknad for produktonsmedel
behiivs inte, enligt C8C, medan naturligrvis
noggrann  kostnadskalkylering i termer av
arbetstidsitging ocksd inom denna produk-
rionssfar ar nodvandig,

Prakriskt dr arberstidsitgingen for ckono-
mins produkter méjlig att kalkylera med inpur-
output-matriser och modern datateknik. Me-
toder finns som gor beriknander hanterbart,
havdar forfartarna med eftertryck. Och de argu-
menterar utforligr fir sin mening

RAK SKATT

Vad giller avdrag pd producenternas ersitining
~ fir finansiering av koflektiv konsumtion, for-
sorjning av behdvande, nyinvesteringar med
mera — foreslir C&C en beskattning i form av
ett fixerat belopp ("fac-tax™). Alltsd ingen pro-
gressiv beskatming, och inte ens en proportio-
nelll Forslager kan 4 en att haja till, eftersom
man ju dr van vid atr dylika forslag brukar foras
fram av extrema nyliberaler. C&C menar att i
en situation med Bngt driven jimlikhet vad gil-
ler bruttoersdtmingama bortfaller behover art
omfordela inkomster genom skattepolitik.
Systemer limnar it var och en att avgdra om
hon vill arbeta extra utiver normalarbetstiden,
och i s4 fall utgir en vavkortad ersdttning.
Forfattarna pdpekar att systemet bér vara
*arbetsuppmuntrande”.

Pi marknaden for konsumtonsvaror bor det
finnas instrument ocksd for kortsiktig anpass-
ning, hivdar C&C. Firutom atr lagerforind-
ringar skall fungera som signaler tll planerarna
och produktionsorganisationen om att korrige-
ra produktsammansattningen, kan beshut fattas
om att lita priser temporirt avvika frdn "nor-
malpriset”, det pris som dr bestimt av den rela-
tiva arbetsdtgdngen. ("Normalpriserna™ juste-
ras annars kontinuerlige pd grundval av den
relativa produktivitetsutvecklingen, som speglar
hur relative mycket arbete som gir 4t for an
framstilla en viss mingd av en produkt - men
det dr en annan femma.) Vid akue knappher, di

lagren dr pé vip art timmas, kan en hojning av
marknadspriset bringa ner konsumtionen. Pa
motsvarande site kan, om efterfrigan viker eller
inte motsvarar uthudet, ett sankt marknadspris
fisrhindra are produkrer tornar upp sig i lagren,
och om de ar firskvaror kanske forscors,
Avvikelserna skall endast vara tempordra, 1
CB:Cis modell innebir de 1 sig en indikaton pd atc
abalans rider och att planeringsorganisationen dr
P gang med att justera de producerade mingder-
na. Normalpriserna blir som ritcesnéren.

Liksom 1 fallet med skattesvstemet ser CZC
inga allvarliga problem med att anvdnda priser
som korrigerings- och styrinstrument. Tillfalligt
higa marknadspriser giir atr de som dr villiga
att betala ett hégre pris kiper en stirre andel av
det existerande utbudet. Beredskapen ate betala
ett hisgre pris kan ses som en spegling av kon-
sumentenens virdesarming (pd "marginalen™,
om man ska vara noga) av produkten. De som
inte har ett lika starkt behov kommer vid en
prisdkning att dra ner pd konsumtionen av
varan. P4 sd sdtt blir f6ljden att den knappa
produkten fiirdelas 6ll dem som mest behéver
den, under forutsattning att inkomsterna dr
jamlikt térdelade. Och att denna forutsdtening
§r for handen riknar som sagt forfattarna med.
Ransonering vid konapphet, menar de, 4r en
lamplig dtgird i en situation dd inkomsterna dr
ojamlikt fordelade. Och endast dé.

Till detta maste liggas arw C&C fbrutsatier
att baskonsumtionsyaror i rimliga kvantiteter
liksom sjukvird, uthildning och alla visentliga
offentliga tjinster skall distribueras gratis.
Sidana saker som barnbidrag och andra, redan
under kapitalismen erovrade "kommunistiska®
landvinningar och pé siirskilda behov grundade
inkomstomférdelningar, skall naturligivis be-
hillas och urvecklas.

TRE NIVAER

Det kan ocksd vara virt att betona att den
anvindning av marknadspriser som C&C fore-
slag, inte innebdr att deras modell dr marck-
nadsekonomisk i den meningen som brukar
avses nir till exempel "marknadssocialistiska™
modeller har féres pi ral. I C8:C:s modell fateas
varken besluten om prissirtning, produktions-
mingd eller produktionsinrikining pd de enskil-
da foretagen, och syftet ar aldrig att profitera pd
en marknadssituation, utan att soka den sam-
hillsekonomiskt bidsta fordelningen pa kort
sike, och att undvika sliseri. Planeringsorganen
koordinerar justeringarna imom alla sektorer
som berdrs av ett primirt beslut om fordndring
inom en enskild sektor. Ekonomisk vinst for den
enskilda - produktionsenheten dr varken mal
eller medel.

Foir sjilva planeringsprocessen foreslar CéeC
en uppdelning pd tre nivier: den makrockono-
miska, den strategiska och den planering som
sker pa kort sikt och med utgdngspunke frin
delsektorer och cnskilda produktionsenheter.
Den senare nivin kallar forfartama detaljpla-
neringen.

Pi den makroekonomiska planeringsnivin
handlar det om att bestimma samhallsekono-
mins inriktning "i grova drag”. Dir avgors
sidana saker som hur stora andelar av den sam-
hilleliga arbetsinsatsen som skall ligga «ill
grund fér privar respektive kollektiv konsum-
tion, skatteuttag, beskatmingsformer och nyin-
vesteringarnas, och dirmed det totala sparan-
dets omfattning,

C8eC tinker sig att de drerkomumande besluten
om inrikening pa denna évergripande niva skall
fattas pd prundval av verklipt breda och demo-
kratiska diskussioner. For valen mellan tinkbara
alternativ foreslir de folkomrostningar

Den strategiska planeringen handlar om  den
lingsiktiga utvecklingen pd “bransch- och
branschsamordningsnivi®”, Hir handlar det ill
exempel om teknikinrikimng, forskningssats-
ningar, infrastruktur regional fordelning och
resurssamordning,  Som inses innebdr skillna-
den gentemot marknadsstyrning act den serate-
giska planeringen méijliggor overvigda demo-
kratiska heshat i stillet for marknadens standiga
anpassningar och svingningar. (Jag tror det var
Lange som var first med att likna skillnaden vid
manévreringen av ett flygplan jamfort men en
luftballong.) Hela den industriella liksom den
ckologiska anpassningen, och miljémélen, all-
hor den strategiska planeringen. Olika tidsper-
spektiv kan samtidigt tillimpas; det kan rira sig
om parallella fem-, fugo- och femtiodrsplaner,
givetvis med varierande precisionsgrad. 54 kan
omsorgen om kommande generationers villkor
bli mégot annat in en tom fras.

FORMULERING AV PLANMALEN

I avsnitter dir den "detaljerade planeringen”
behandlas blir forfattarna tidvis rejalt tekniska.
Delar av texten dr vil snarast skriven fér dem
som ir sdrskilt insatta vad giller data och mate-
matiska metoder. Matematiskt sprik och hin-
visningar till meroder som dr bekanta bara for
ganska fa, har en frméiga att blockera tillging-
ligheten. Fast jag tycker att lisare som ir ovana
vid jargongen lugnt kan gi forbi der mest tek-
niska. I texten finns i alla fall gotr om Gvergri-
pande resonemang som gir budskap och slut-
satser begripliga — och intressanta.

En slutsats, som C8&C hivdar med cftertryck,
ir att modern datateknik och en optimal han-
tering {mingden information som ir nadvindig
féir e rilliredsstallande resultat kan begrinsas)
mijliggor en smidig planering av ekonomins
produktfloden. Dre beklagar arc man i Sovjet-
unionen under 80-taler, 1 stillet for at utveckla
planeringsmetoderna pi prundval av modern
datateknik, valde atr introducera marknadsme-
kanismer och sviangrum for foretagsdirektorer-
Nas EEEninesse.

C&C dr ocksa kridiska till det sdet som plan-
malen formulerades 1 Sovietunionen och dvriga
planckonomier. Det enda som i slutindan &r
intressant, understryker de, dr de slutprodukeer
som den samhillsekonomiska processen resulte-
rar i, det som den ekonomiska betecknar som
"outputs”, och som lika bra kan kallas varor
och tjanster for konsumtion. Dessa outpurs bor
konsekvent sirbehandlas i forhillande till
insatsprodukeerna "inputs” i produktionspro-
cessen, dven om det i vissa fall kan handla om
samma produkt. Vatten, elektriciter, kol, olja,
bensin och bilar ir nigra exempel pd det sist-
niamnda.

En strivan mdste ju vara atr minska argangen
av insatsvaror i forhdlande €ill den producera-
de kvanriteten slutprodukter. Det beryder till
exempel art den totala mingderna rackjirn och
kol som produceras saknar intresse frikopplat
frin hur de som insatsvaror anvinds i produk-
tionen. P4 samma satt kan viigar, jarnvigar och
kommunikatonsmedel betrakeas, i den ut-
strickning de inte direkt gir in 1 medborgarnas
konsumtionen. Till och med viss konsumrion
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kan ifrigasiittas, om den sammanhinger med
framtvingade behov som grundar sig i samhall-
sfordndringar. Bland annat ldnga arbetsresor
och till en del élkad sjukvardskonsumtion skul-
le kunna foras dit.

CE&C ndmner som ett exempel hur planmal
for en del produktionsenheter i Sovjetunionen
lunde formuleras utifrin dtgdngen av en viss
insatsprodukt.

Det samhallsekonomiska sliseriet tog sig ofta
uttryck i brist pi rdvaror och reservdelar. Anda
var resurstilldelningen sidan att maskineriet
trots allt fungerade och bruttoproduktionen
hela dden kunde vixa, och under vissa perioder
wixa mycket snabbt. Detta forutsatte en oerhort
generds resurstilldelning, relative sett, rill pro-
duktionsmedels- och insarssfaren. Konsum-
rinnsvarusektorn fick betala priset.

MER OCH BATTRE PLANERING

Mir vissa sektorer fick konsekvent prioritet,
som den militira eller den rymdteknologiska
blev resultaten dir stark urveckling. Marknads-
ekonomiska fundamentalister har ju férvisso
anledning att ta sig en funderare Gver varfor
ocksa de kapitalistiska ekonomierna under krig-
sanstrangningarna undantagslast inforde cent-
raliserande planekonomiska clement i sina eko-
nomier. Anledningen var naturligrvis ate det
gillde att snabbe nd tillviixt inom prioriterade
selecorer, och undvika den lingsamher och det
sliseri med tid och resurser som den mark-
nadsekonomiska mekanismen medfor.

Men far att ekonomin i sin helhet skall fun-
gera och utvecklas pad "bdsta™ sitt for samhillet
som helhet, och inte s4 art vissa sektorer och
behov skall £2 stryka pd foten, krivs mer och
bittre planering. Inte mindre planering, mark-
nadsanarki och olade klyftor i samhaller. 53
berodde inte den omfactande miljfarstiringen
i Bsthlocket pa planekonomin 1 sig, eller "for
mycket” planekonomi, utan pa "for lite” — ach
bristfallig planekonomi, Beslutsfattarnas plan-
mal var for grova, begransade och missrikrade.
Inskrankningen av planmilin motsvarade
inskrinkningen dll koresiktig profitjakt i de
kapitalistiska marknadsckonomierna, och hel-
heten och wilfirden blev lidande,

DIREKTDEMOKRATI
CA&C:s slutsats dr ate en viilfungerande och pd
manniskornas behov konsckvent inriktad plan-

ekonomi forutsatter et dppet och djupt demo-
kratiskt samhalle. Om demokrati och Gppenhet
inte finns kommer en planckonomi forr cller
senare och ofelbart att stagnera, T morsars till
borgerliga ideologer — och flera av dagens tongl-
vande socialdemokrater — menar de att kapita-
lism 4 andra sidan inte alls dr frihetens och
demokrating naturliga foljeslagare eller grund-
val, Kapitalism git+ mycket vil ihop med aulro-
ritira politiska styrelseformer. Om féretapsleda-
re och formogenhetsinnehavare far husera inom
sina revir och pata bland virdepapper och
utdelningshevis, si dr de ofta mer dn nijda med
aet det “partipolitiska kabblet” och “strejker
och annat elande” forpassats ur bilden. Dess-
utom ar det ju de sjdlva som klass som i grund-
liggande mening allid bédr upp dikratoren. 1
huvuder pa liberala laroboksfirfattare kan dik-
tatur vara likeydigt med atc “en gubbe bestam-
mer allt”™, men i verkligheten dr det ju aldriy sd.

Den kapitalistiska ekonomin alstrar sina pro-
fiter acksd 1 skuggan av en auktoritdr borgerlig
klassdiktatur; det dr i sjdlva verket denna dikra-
turs mal och mening atc se till att sa sker. Men
en planekonomi kommer att forfalla och kor-
rumperas om den inte nirs av demokratiska sty-
relseformer, friheter och rarigherer,

CA&C dgnar mycket urrymme it en diskussion
kring demolkrating problem. En intressant - och
ganska si originell - dsikt som de for fram dr att
den representativa demokratin bir pd en stark
tendens till elitdsering - "oligarkistyre™ som de
gamla grekerna i Aten kallade det. I den atens-
ka demokratin Foredrogs i stor utstrackning
dirckrdemolratiska beslutsformer och utlort-
ning av tidshegrinsade
fortroendeuppdrag - och varje fri medborgares
plikt var are stalla upp om loteen £6ll pa honom.
Val till fiirtroendeuppdrag leder fill arr for det
farsta endast de redan sociale miktiga och vil-
bestillda renderar att komma friga. For det
andra kommer de valda att fier eller senare att
bilda ett averdnsar skike, som tll sig knyter
makt och privilegier. Foljden blir att det reella
folkstyrer — demokratin — urholkas, och ersitts
av ctt "oligarkistyre”.

C8C pliderar for et Skat anvindande av
direkrdemokrati, och ocksa i detta samman-
hang diskuterar de den moderna informa-
tionsteknikens mijliga bidrap.

1 andra avsnitr diskuterar de ocksa innebir-
den av cgendomshegreppet, och den klassiska

utrikeshandelns teori dgnas en utfirlig genom-
ging. De resonerar kring planekonomi och inter-
nationell handel, och vad giller diskussionen
kring kapitalismens "globalisering” 4r de av den
meningen arr det inte dr frihandeln utan de fria
kapitalriirelserna och maijligheten arr flyrra pro-
duktion som ger kapitalet en extrem forsrirkning
av sitt sociala och ekonomiska éverlige.
Alternativet ir dock inte en "frihandelskapita-
lism” med begransningar av kapitalets rérelsefri-
het. Det enda realistiska alternativer ar kollelrive
dgande och demokratisk planckonomi.

Sammanfarmingsvis tycker jag att Cockshott’s
ach Gotrell’s bok ar rik pd uppslag. Alla har fir-
wisso inte fitt plats | den hir anmilan. Samtidigt
kommer nog minga att rycka atr en del visent-
ligheter saknas, och att en del aspekrer fiitr en
for styvmoderlig behandling, Sikert kommer
minga ocksd att resa invandningar mot flera av
forfattarnas resonemang och forslag. 54 miste
det ju vara, ach bukens styrka ligger till stor del
1 just detra are forfattarna ofta penom att vara
valdige konkreta stamulerar till efrerranke och
en diskussion som maste gi utbver de mest all-
minna fragestillningarna. Det ar lite “nu kav-
lar vi upp dirmamma och spottar i ndvarna™ Gver
boken.

Att de inom vinstern som i dessa dagar tycks
anse att till och med angrepp mot den kapiralis-
tiska egendomen ar utom friga—och att bara
ordet planekonomi snarast stir for en otrevlig
piminnelse om rider som flytt — kommer att
betrakta C&C:s diskussionsinligg som ointres-
sant och verklighetsfrimmande, dr sjilvklarc. T
deras ogon dr i sjalva verket utmanandet av
kapitalers maler ndgo i sig verklighersfrimman-
de. Att hogern och kapitaler idag ocksd utsitter
deras socialliberalism for angrepp gor at de
dndd har det svetrigt, Men for socialister giller
det atr se lingre, och i det sammanhanget dr
iversiteningen av Paul Cockshort’s och Allin
Cotrell’s bok vildige lovvird. &

Paul Cockshott & Mlin Cotrell
Towards a New Socialism, 1993
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PLANEKONOMIN AR EN
ATERVANDSGRAND!

—om termostat, termometrar och roda eller bla cyklar.

Planekonomin ar ett av den ménskliga historiens misslyckanden. Den till-
spetsade slutsatsen drar Sten Ljunggren, socialist och ekonom, i1 foljande
artikel. Han dissekerar den sovjetiska planekonomins funktionsséatt och ger
sin syn pa skillnaden mellan begreppen planhushallning, planekonomi och
planerad ekonomi. Ljunggren knyter an till den diskussion som tidigare forts
1 Roda Rummet med utgangspunkt i hans egen bok Marinad och kapital -
ett omaka par , dar tvistefragorna rort marknadens respektive planens roll
for en socialistisk ekonomi. Héar polemiserar Ljunggren mot tva olika upp-
fattningar som forut presenterats i debatten.

or att diskutera planekonomin &r det
nodvindigt med en viss distinktion
av begreppet. Planekonomi &r inte
detsamma som planhushaéllning eller
en planerad ekonomi, enligt min
uppfattning.
De allra flesta ekonomier dr mer eller mindre
planerade. De som bestimmer stédller upp vissa
mal och forsoker sedan uppna dem med olika
metoder. Runt om i vidrlden har regeringar
sedan 1980 forsvagat fackforeningar, genomdri-
vit en kraftig 6kning av inkomst- och formo-
genhetsklyftorna och ersatt offentlig service
med privat. Ingen kan vil forneka att detta ar
ett resultat av planerade fordndringar —av att
politiska mal formar styra ekonomin pa ett
genomgripande sétt. Inom ramen for EMU har
det skett en samordnad, planerad och ytterst
medveten fordndring av de europeiska ekono-
mierna. Vi har fatt sdnkt rinta, mindre infla-
tion, ldgre budgetunderskott och en mindre
offentlig sektor, hogre arbetsloshet och storre
inkomstklyftor. Vi kan se att redan med tradi-
tionell penning- och finanspolitik har stora for-
andringar kunnat genomfbras pa ett planerat
sdtt i kapitalistiska ldnder.
Fore 1980 finns exempel pa en mer direkt ingri-
pande planering. Manga kapitalistiska linder
hade en omfattande statligt 4gd foretagssektor.
Offentlig upphandling spelade en stor roll for
att styra och paverka niringslivet. Vissa linder
gick ldngre dn sa. Indien hade femarsplaner for
industriell utveckling och Frankrike hade en
ramplanering av industrin. Ministeriet for
industri och teknologi i Japan har haft en stark
roll som planeringsorgan.
Under andra virldskriget hade de flesta lidnder,
inklusive USA, ett ekonomiskt system som sna-
rast kan betecknas som en planhushallning.
Hela ekonomin stilldes om for ett enda syfte —
att vinna kriget. Efter andra virldskriget hade vi

i Sverige den sa kallade planhushallningsdebat-
ten. Socialdemokraterna forde fram forslag om
langtgdende offentlig styrning av niringslivet.
Men! Varken under kriget eller i de socialdemo-
kratiska forslagen om en planhushallning kan vi
sdga att det handlade om att inféra en planeko-
nomi.

Det gar att sdga att planekonomin &r en plan-
hushéllning och en planerad ekonomi. Men av
det foljer inte att planhushéllning, eller en pla-
nerad ekonomi, dr en planekonomi (se figur 1).

Figur 1. Planerad ekonomi, planhushdllning
och planekonomi

Planerad ekonomi

Planhushéllning

Planekonomi ar inte detsamma som planhius-
hdllning, eller en planerad ekonomi.

Planhushéllning &r ett vidare begrepp én plane-
konomi och nér vi pratar om en planerad eko-
nomi dr det dnnu vidare. Ndr vi diskuterar pla-
nekonomi, planhushallning eller en planerad
ekonomi under socialismen &dr det ett problem
att nistan alla icke-kapitalistiska linder under
forra arhundradet var planekonomier. Jugo-
slavien dr ett undantag som varken var en pla-
nekonomi eller en planhushallning (periodvis
var det knappt en planerad ekonomi alls). Kina
idag skulle kanske kunna betecknas som en

planhushéllning.

Det viktiga hir dr dock att planekonomi dr ett
distinkt historiskt fenomen for att styra ekono-
min. Det dr nagot som ér helt skilt fran begrep-
pet en “planerad socialistisk ekonomi” och
dven fran en ”socialistisk planhushallning”. En
planekonomi strdvar efter att avskaffa markna-
der i storsta mojliga utstrickning och ersitta
dem med ett enda gemensamt foretag, dir sa
mycket som mdjligt planeras i forvig.

Syftet med den hér artikeln &r att visa att denna
16sning inte dr ett hallbart alternativ for en soci-
alistisk vision. Jag borjar med att diskutera de
problem som fanns i den traditionella planeko-
nomin. Sjidlvklart forvirrades dessa problem av
att Sovjet var en diktatur, men det finns andra
problem. Direfter kritiserar jag tva forslag till
reformering av planekonomin (Benny Asmans i
Roda Rummet nr1/2001 och Cockshott &
Cotrells i Towards a new socialism , recenserad
av Tomas Widén i Roda Rummet nr 2/2001)

DALIG ANPASSNING

Sdg att den centrala planeringsbyran beslutar
att under den kommande femarsperioden ska
ett visst antal roda och bla cyklar produceras.
Nir cyklarna kommer ut i affirerna visar det
sig att folk vill ha fler bla cyklar 4n vad som
produceras och firre roda.

Resultatet blir att det uppstar koer for att fa en
bla cykel, samtidigt som lagren av osdlda roda
cyklar vixer. Den stidndigt dterkommande bris-
ten pa vissa varor skapar ett speciellt konsum-

EN ARTIKEL AV STEN LJUNGGREN

Artikelforfattaren ar larare [ foretagsekonomi
vid Uppsala universitet. Forfattare till etr stort
antal debattbocker om ekonomi fran ett socia-
listiskt perspektiv. Senast Marknad och kapital
—ett omaka par 1998. Medverkar regelbunder i
tidningen ETC:s nartidning.
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tionsbeteende. Nir en attraktiv vara dyker upp
i affirerna koper man inte vad man behover,
utan sa mycket man nagonsin kan. Sedan siljer
man vidare, eller byter, eller hamstrar for eget
framtida bruk. Eftersom folk koper for allt vad
de kan forvirras bristerna och kderna vixer.
Hamstringen gor det nést intill omojligt for pla-
nerarna att rada bot pa kderna genom okad
produktion.

Den traditionella planekonomin saknar en
mekanism som tillater folks efterfragan — deras
tycke och smak —att paverka produktionens
inriktning. Detta var fran borjan av 60-talet ett
standigt problem.

I mitten pa 60-talet dyker det upp en revolutio-
nerande idé. HGj priserna pa de bla cyklarna
och sink priset pa de roda! Pa det séttet okar
efterfrdgan pa de roda cyklarna och minskar pa
de bla. Det blir balans mellan efterfragan och
tillgdng. Kderna for de bla cyklarna och lagren
av de roda forsvinner.

Detta, att anpassa priserna, men inte produk-
tionen, var det huvudsakliga innehdllet i forso-
ken att reformera planekonomierna fran mitten
av 60-talet fram till dess att de brot samman i
borjan av 90-talet.

Det har inte saknats idéer om att skapa nagon
form av anpassning som tillater folks efterfra-
gan att styra vad som produceras i en planeko-
nomi. En sddan &r att gora marknadsundersok-
ningar —det vill sidga att ga ut och fraga folk
vilka varor de vill kopa. Dessa marknadsunder-
sokningar skulle sedan ligga till grund for pla-
neringen av konsumtionsvaror.

Men! De kapitalistiska storforetagen i virlden
satsar miljarder pa marknadsundersokningar,
sedan satsar de hundratals miljarder pa reklam
for att dvertyga oss om att vad de producerar ir
precis vad vi vill kopa. And4 visar det sig ging

HIERARKISK TROGHET

En annan 16sning pa ”dilemmat” med att folk
ar helt oberédkneliga &r att lata planerna anpas-
sas efter vad folk vill kopa. Uppstar det brist pa
en vara ska produktionen 6ka och blir det dver-
skott ska den minska. En socialistisk planeko-
nomi skulle bygga pa planeringsorgan som pla-
nerar produktionen av konsumtionsvaror
utifran marknadsundersékningar och som, nér
det dnda uppstar obalanser, rittar till dessa
genom att i efterskott fordndra produktionen av
vissa varor.

Figur 2: Relationer i en planekonomi

/ |

fabriken och sidga att i fortsidttningen vill vi ha
mer bla fiarg och mindre rod.

Cykelfabriken lyder under ministeriet for var-
aktiga konsumtionsvaror, medan firgfabriken
lyder under ministeriet for kemiska produkter.
Cykelfabriken maste vinda sig till sitt regionala
ministerium och de tar (eventuellt) kontakt med
det lokala ministeriet for kemiska produkter.
Dér svarar man att tyvirr innehaller den bla
firgen andra kemiska ingredienser och tilldel-
ningen faststills p4 central niva. Arendet bollas
upp till centralministerierna 1 Moskva.

I
LLALLOLLL

Kontakten mellan cykel- och féirgfabriken mdste gd upp och ner och dr sidan i planeringshierarkin.

En orsak till att detta aldrig genomfordes och
inte kan genomftras dr att sjdlva planekono-
mins uppbyggnad gor varje fordndring mycket
komplicerad. Det saknades mdjligheter — annat
dn genom administrativa beslut pa hogre niva —
for att lanka samman de olika delarna av eko-
nomin. Alla beslut om fordndring maste skjutas
uppat i systemet.

Ség att cykelfabriken verkligen vill anpassa sin
produktion efter vad kunderna vill ha. Det ar i

Bild: Ellen Ronnblad

"N dr det gdller konsumentprodukter dr problemet dnnu vdrre...”

pa gang att det finns varor som folk inte vill
kopa. En av de riktigt vackra sakerna dr att
folks beteende inte kan forutspas eller planeras.
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sig orealistiskt eftersom man inte har nagra inci-
tament for att gora den fordndringen. Men sidg
att man tar beslutet dnda. I grannskapet ligger
den firgfabrik som levererar firg till cykelfabri-
ken. Tyvirr kan man inte bara ga dver till farg-

Fordndringen paverkar inte bara ministerierna
for varaktiga konsumtionsvaror och for kemis-
ka produkter. Aven ministeriet for icke-metallis-
ka ravaror och det centrala transportministeriet
maste ta stdllning. T bdsta fall hamnar drendet
hos den centrala planmyndigheten som séger att
det hér dr en bra idé och nér vi riknar om alla
materialbalanser infor nista femarsplan, sa ska
vi naturligtvis ta hdnsyn till dessa 6nskemal.
Det gor de. Men fem ar senare vill folk av
nagon anledning hellre ha roda #n bla cyklar!
Den traditionella planekonomin saknar helt
enkelt utrymme for direkta horisontella relatio-
ner mellan foretag. Alla beslut maste bollas upp
och ner genom planeringshierarkin (se figur 2).
For att fa en realistisk uppfattning om proble-
men bor figuren multipliceras med kanske 20 i
hojdled och flera tusen i sidled. Det fanns 1986
ungefir 49 000 industriforetag, 23 000 statliga
jordbruk, 27 000 kollektivjordbruk, 47 000
byggforetag och nirmare en miljon parti- och
detaljhandelsforetag. Ekonomin omfattade over
24 miljoner produkter.'

Lenin var oerhort imponerad av den planering
som kapitalismen utvecklat inom foretagen och
ansag att motsvarande planering av hela sam-
hillet skulle vara en forhallandevis enkel pro-
cess:

"Alla medborgare blir tiinstemdn och arbetare
hos ett enda, hela folket omfartande statssyndi-
kat. Det gdller ritt samordning, riktig arbets-
metod och lika lon. Registrering och kontroll
hdrav har kapitalismen forenklat till enkla
observations- och anteckningsoperationer som
varje skriv- och ldskunnig person kan utfora.
Men det dr inte sa enkelt. Alla har vil som barn
lekt viskningsleken. Man sitter i en ring och vis-
kar ett meddelande till sin granne. Nir den
meningen gatt runt hela ringen dr den oftast helt
oigenkédnnlig. Pa samma sitt dr det med stora
organisationer. Informationen forsvinner pa vig
upp till toppen. Man brukar som en tumregel
rikna med att 10 till 20 procent forsvinner for
varje niva. Det hir var inte sidrskilt akut for
1800-talets foretag med kanske 1 000 anstillda.



Faktum &r att det var forst pa 1930-talet som
forskare borjade studera hur information for-
dndras ndr den overfors mellan ménniskor. En
del anser att det nu finns en 16sning pa detta
problem i form av modern informationsteknik.
Men da missar de sjdlva podngen. Det ér inte ett
tekniskt overforingsproblem, utan det handlar
om hur och vad minniskan féormar uppfatta.
Aven Lenins observations- och anteckningsope-
rationer var tekniskt mer dn vil formogna att
overfora mer information @n vad ménniskor
formér hantera. Den sovjetiska planekonomin
byggde okritiskt pa forestdllningen att en orga-
nisation kan fungera som en mekanisk byggla-
da ddr nya kugghjul kan laggas till i all odnd-
lighet.

Kapitalismen har infort midngder av fordndring-
ar — funktionell organisation, divisionalisering,
matrisorganisationer, profitcenters, malstyr-
ning, sjilvstyrande grupper, platta organisatio-
ner, projektorganisationer, flodesorienterade
organisationer, och sia vidare — for att kunna
hantera allt storre foretag.

Men det finns tvd helt avgorande skillnader
mellan ett kapitalistiskt storféretag och en sam-
hillsekonomi. For det forsta styrs det kapitalis-
tiska foretaget av ett enda mal — hogsta mojliga
lonsamhet. Ju hogre upp i hierarkin, desto firre
matt pa vad som verkligen hinder, och desto
mer koncentration pé det enda Overgripande
malet — l1onsamhet. Det gar inte att styra en
samhillsekonomi pa samma endimensionella
sitt, och med fler och motsidgelsefulla mal 6kar
informationsméngden expotentiellt.

For det andra, och dnnu viktigare, sa kan de
kapitalistiska storforetagen gora sig av med de
enheter som inte uppfyller planmalet — maximal
Ionsamhet. Nidr en enhet liggs ner kommer
foretaget inte att ha nagot ansvar eller nagra
kostnader for dem som arbetade dir. Inom
ramen for ett helt samhille gar det naturligtvis
inte att pa detta sitt gora sig av med enheter
som inte uppfyller planmalen till fullo.

Trots alla nya organisatoriska uppfinningar och
trots att de kapitalistiska foretagen kan styra
utifran ett enda overgripande mal, sa har inget
kapitalistiskt storforetag lyckats vixa sig storre
dn runt en halv miljon anstdllda. Och i en pla-
nekonomi av Sovjets storlek handlar det om
over 100 miljoner médnniskor.

En fungerande planekonomi som omfattar
hundratals miljoner ménniskor dr en omojlig-
het. Vi kan styra komplicerade mekaniska for-
lopp ddrfor att vi har en mycket detaljerad kun-
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Tdvlingar mellan fabriker fordes med stor intensitet. Pressen drev en del fabriker att forfalska

sina siffror.

skap om dessa processer. Den nivan av kunskap
kommer samhillsvetenskaperna aldrig att na
och dirfor gar det inte heller att styra pa det
sdtt som planekonomin forutsétter.

Till skillnad fran Lenin, som sag det hela som
enkel bokforing, sag Trotskij problemen. Han
skrev 1932:

"Om det existerade en allsmdktig ande, som
samtidigr kunde registrera alla naturens och
samhdllets processer, som kunde mdta deras

rorelser, da skulle naturligtvis en sdadan ande |

Jorvdg kunna konstruera en felfri och wuttom-
mande plan. En plan som borjar med antalet
hektar vete och fortsdtter till sista knappen it en
kostym.

[ verkligheten forestdller sig byrdkratin ofta att

Figur 3: Relationer mellan tvd foretag i en marknadsekonomi
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Samspelet mellan leverantor och kund kraver en anpassning av en mdngd processer. Allt fran utveck-
ling, planering, produktion, och kvalitetskontroll till administrativa processer.

Just en sadan ande stdr till dess forfogande. D et
ar darfor som den sd litt befriar sig fran mark-
nadens och rddsdemofkratins roll.”*

Det finns de som tycks tro att datatekniken ger
oss en sadan allsmiktig ande. Men problemet ir
som sagt inte tekniskt, utan det handlar om
minsklig forméaga och om hur vi som minni-
skor 16ser sociala problem, nimligen genom att
bygga sociala nitverk.

HORISONTELLA RELATIONER SAKNAS

Om problemen hade begridnsats till sd pass
enkla saker som rod eller bla firg, sa hade
kanske den planekonomiska modellen kunnat
hantera dem. Men relationer mellan foretag ar
langt ifran sd enkla. Planekonomin bygger pa
samma grundtanke som traditionell nationale-
konomisk marknadsteori, ndmligen att produk-
ter och tjdanster 4r homogena — rod fiarg dr rod
fairg. Det betyder att det enda vi behover for
fullstindig kunskap &r kvantiteten rod fiarg och
priset/kostnaden for denna roda firg. Men i
verkligheten dr fa produkter och tjinster homo-
gena. De dr istillet heterogena, de dr olika pa ett
ndstan odndligt antal sitt.

Det ricker inte med att ha kunskapen —sa och
sd mdnga liter rod firg till det och det priset.
Rod fiarg kan komma i médngder av kvalitéer
med olika egenskaper. Vad som passar i en
given situation kan inte sammanfattas i en enkel
statistik som sedan kan skickas upp i plane-
ringshierarkin. Vad som passar kan bara avgo-
ras genom att prova, misslyckas och prova igen.
Den kunskapen kan bara fis genom en intensiv
interaktion mellan cykelfabriken och férgtillver-
karen.
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”... Planekonomin saknar formagan att lata nya varor gira sig gdllande.”

Jag har for att belysa detta saxat lite ur en ldro-
bok i foretagsekonomi.* Forhédllandet mellan
leverantor och kund kan beskrivas som en inter-
aktion, ett samspel. Interaktionen &r ett sitt att
16sa problem. Det kan handla om att finna 16s-
ningar som dr mer kostnadseffektiva, som ir
bittre anpassade till kundens produktion, bétt-
re anpassade till kundens rutiner, till de krav
kundens kund stiller pa produkterna, etc. Det
kriaver ett utvecklat samspel mellan foretagen
och inom foretagen (se figur 3 foregaende sida).
Kvalitetsforbéttringar dr sidllan resultatet av
ett storslaget internt produktutvecklingsarbete i
ett foretag. Det dr snarare en f6ljd av ett samspel
—eller kanske snarare konfrontation —mellan
problem och mdojligheter i flera olika foretag.
Det ér en konfrontation som sker inom ramen
for forbindelser mellan foretagen och inte ute pa
en anonym marknad. Ett exempel fran forhal-
landet mellan ett pappersbruk och ett tryckeri:
"Det sker fordndringar av papperskvaliteter
hela tiden. Det dar framst pappersbruken som
JOr att vara konkurrenskraftiga utvecklar nya
kvaliteter. Men tryckarna har ett intresse av art
paverka den utvecklingen. Interprints tryckeri-
personal har moten med pappersbrukets tekni-
ker for att diskutera kvalitetsutvecklingen. ">
Irelationerna skapas en ”tyst kunskap” (engels-
ka: tacit knowledge), som bara kan erdvras
genom erfarenhet. Kunskapen gar inte att kodi-
fiera och sdtta ner i statistiska eller andra rap-
porter som kan Overforas till andra.
Det hir samspelet saknades ndstan helt i den
sovjetiska planekonomin. Nér det forekom var
det i form av illegala kontakter mellan foreta-
gen. De sovjetiska foretagen hade ingen eller
mycket lite kontakt med sina leverantorer och
kunder. Den enda kontakt de utvecklade var
med den ndrmast Overstaende planmyndighe-
ten. Leverantorer och kunder var helt anonyma.
Det fanns inget samspel, ingen majlighet att ldra
sig av relationen till dessa. All form av anpass-
ning skedde indirekt, via planeringshierarkin.®
Det dr ibland slaende vilka likheter som finns
mellan planekonomin och den klassiska natio-
nalekonomiska bilden av hur marknader funge-
rar. Nationalekonomins bild av marknader ir
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ocksa en plats som saknar sociala relationer och
ddr kopare och siljare dr helt anonyma for
varandra.

Kan man inte tédnka sig en planekonomi dir
de kontakter mellan foretag som var forbjudna
i den sovjetiska planekonomin, ir tillatna? Jo,
det skulle utan tvekan forbéttra liget. Men jag
tror inte det 16ser problemen.

Planekonomin dr en myndighetsorganisation.
Och det dr nagot visst med myndigheter. De har
alltid rétt — vare sig vi tycker om det eller inte.
Cykelfabriken och firgtillverkaren kan sidkert
komma pa en l9sning tillsammans. Men om
nagon av deras overordnade planmyndigheter
(eller nagon sidoordnad) inte tycker om 16s-
ningen sa faller allt platt till marken. S& varfor
ens forsoka? Sirskilt som det dr besvirligt att
lira om och att anpassa sig. Det krdver stor
anstrangning. Och om det @nda dr planmyndig-
heterna som bestimmer, s varfor ta pa sig allt
besvir? Sedan kanske det inte finns nagon bra
l6sning mellan cykelfabriken och firgtillverka-
ren. Det bista kanske skulle vara att avbryta
samarbetet. Men i en planekonomi &r det inte
ett beslut som cykel- och firgtillverkarna kan
ta. Det dr planmyndigheten som beslutar vem
som ska leverera vad till vem.

For att samspelet ska vara nagot annat dn ett
spel for gallerierna krévs att de tva har verklig
bestimmanderitt. Aven om foretagen ges riitt
att halla kontakt och ldra av varandra kommer
situationen annars att vara densamma som
inom ett stort foretag, det vill sdga att ndr det
verkligen giller dr det en dverordnad niva som
bestammer. Vi hamnar pa ruta ett igen. Detta &r
nagot som har fungerat for storleksordningen
500 000 anstdllda, som i ett stort foretag, men
inte for 100 miljoner, ett helt samhille

INGEN OVANTAD FORNYELSE

Hur finner vi ny kunskap? Pa vilket sétt produ-
ceras upptackter? Ett sdtt dr att man sitter
igang en planerad sokprocess for att losa ett
visst problem. Hidr har planekonomin inget
handikapp. Sovjetunionens formaga att genom
en planerad sokprocess l6sa problem inom mili-
tdr- och rymdteknik var klart imponerande.

Bild: Ellen Ronnblad

Processen passade synnerligen vil ihop med pla-
nekonomins sdtt att fungera.

Men mycken ny kunskap och manga nya upp-
ticker kommer inte till pa detta ritlinjiga och
planerade sétt. En forvanande stor andel av alla
upptickter ir inte resultatet av en sddan plane-
rad sokprocess. Helt plotsligt finns en 16sning
pa problem som vi inte ens visste fanns. For den
typen av upptickter finns inget utrymme inom
planekonomin.

Nya och ovintade losningar uppkommer i
interaktionen mellan kopare och sdljare. De
uppkommer i en social miljo som dr diversifie-
rad. I en homogen miljo dr sannolikheten for
ovintade upptidcker mycket lag. Den planeko-
nomiska miljon ger inte utrymme for de skillna-
der, de sociala kontakter och det oberoende som
krdavs for att nya idéer ska bryta fram.
Foretagen har inte de tdta och fortgédende rela-
tioner med sina kunder som kan resultera i nya,
oviantade uppticker.

Och, om det dnda skulle dyka upp en ovintad
upptickt, dr det bést att tiga still. Det finns inget
utrymme for att utnyttja upptidckten direkt i
forhallande till kunden. All interaktion sker via
en overordnad planmyndighet. Den 6verordna-
de planeringsmyndigheten vet inget om missade
tillfallen. Den kommer aldrig att kunna bestraf-
fa de foretag som inte tar tillfillet i akt. Men
den som #nda forsoker, riskerar att bli varse att
den nya upptickten inte fungerar. Och da kan
planmyndigheten utnyttja sin makt och vidta
atgidrder mot den som satsat pa ett misslyckan-
de. Foretagen lir sig att negligera nya upptick-
ter. De har inga mdojligheter att prova dem i
direkt interaktion med sina kunder eller leve-
rantdrer och uppat finns inget att forlora pa att
inte dndra nagot, medan varje forslag till for-
dndring innehaller risken for ett misslyckande.
Vissa saker kan inte planeras fram. De bara
hinder, ndgon griper ett tillfille i flykten. Det
betyder inte att ingenting kan eller bor planeras.
Pa ménga omraden behdvs en omfattande pla-
nering och styrning. Men! Planekonomin byg-
ger pa att all ekonomisk verksamhet kan och
ska planeras. Det stryper den del av upptidcker
som dr ovintade. I en planekonomi skapas
ytterst sédllan det ovidntade, och om det sker
finns inget utrymme for att prova om det funge-
rar.

Nir det giller konsumentprodukter dr pro-
blemet dnnu virre. Planekonomin saknar for-
magan att lata nya varor gora sig géllande och,
vilket &r lika allvarligt, den saknar formagan att
sortera bort misslyckade produkter.

Hur far vi nya konsumtionsvaror? Jo, ett
foretag beslutar sig for att forsoka fa folk att
kopa en viss produkt —exempelvis freestyle.
Forst dr det bara nagon procent som kdper den
nya varan. Sedan kan flera saker hinda.
Produkten kan bli en masskonsumtionsartikel,
vilket betyder att bruket sprider sig fran den
forsta procenten till fem, tio och sedan kanske
dnda upp till 90 procent av konsumenterna.
Produkten kan ocksa forbli en exklusiv vara
som aldrig ndr mer @n en liten del av befolk-
ningen, vilka & andra sidan ir beredda att beta-
la lite extra. Slutligen kan produkten bli ett
misslyckande. Efter att de forsta kunderna pro-
vat den dr det inga fler som vill ha den och inte
heller de forsta dr beredda att fortsdtta betala
priset for den. Det viktiga hér &r att oberoende
av vad som sedan hidnder &r alla nya produkter
sma och osikra i borjan.
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Sdg att vi nu i demokratisk ordning (riktigt hur
det ska ga till for hundratusentals produkter,
forstar jag inte) beslutar om var produktion av
konsumtionsvaror. En procent av befolkningen
vill kanske prova, medan 99 procent tycker att
den dr ondodig. Beslutet kommer néstan alltid
att bli att vi inte ska producera nagot av den
nya varan. Man kan naturligtvis tycka att sam-
hillet pa detta sitt kommer att bli befriat fran
en massa skrdp. Men vi kommer ocksa att ga
miste om en midngd varor som méinniskor fun-
nit stor gliddje av.

Sdg att beslutet blir att en ny spidnnande pro-
dukt ldggs in i planen. Det kréiver beslut om
investeringar i nya fabriker, fordndrade leve-
ransnormer for insatsvaruleverantorer, dndrade
normer for transportbolag, nya leveranslistor
for mellanhinder och att butikerna krivs pa
utrymme for den nya produkten — for att bara
nidmna ett fatal av de steg som ingér i en pro-
duktionskedja. Ramarna for detta faststdlls i
femarsplanen, vilket frimst paverkar invester-
ingar, leverantorer och transportbolag.
Detaljerna som giller dnda ned till butiksnivan
faststills i ettarsplanen. Och sedan visar det sig
att konsumenterna inte vill ha den nya spén-
nande produkten! Sadant hdnder faktiskt till
och fran i dagens ekonomi, trots miljardsats-
ningar pa reklam. I en planekonomi skulle pro-
dukten med storsta sdkerhet fortsitta att pro-
duceras, trots att den inte efterfragas till det pris
det tar att ticka kostnaderna.

PRIMITIV TILLVAXT

Den sovjetiska planekonomin var ett fungeran-
de verktyg for att uppna ett enda mal — snabb
produktionsokning riknat i ton och styck. Hér
kan planekonomin visa pa imponerande tillvixt
under en lang tid (se figur 4).

De officiella siffrorna over tillvixttakten, som
gavs av sovjetiska myndigheter, var klart 6ver-
drivna. Jag har i enlighet med CIA:s uppskatt-
ningar dragit ner dem till 60 procent av de offi-
ciella sovjetiska siffrorna. Om CIA:s uppskatt-
ningar var for pessimistiska, sa kommer den
sovjetiska prestationen att vara dnnu biéttre.
Redan i borjan pa 60-talet borjade inriktningen
pa tillvixten att ifragasittas, dven av ledningen
i Sovjet. Chrustjev talade om att det inte lingre
riackte med att visa diagram over 6kad stal- kol-
och cementproduktion. Befolkningen kréivde
mer. For att svara pa ett gryende missndje med
hur planekonomin fungerade genomfordes upp-
repade storre reformer 1965, - 67, - 72, - 76, -
79 och -82 7. Man forsokte med regionalisering,
med att ”stromlinjeforma” planeringsbyrakra-
tin, med nya matematiska metoder tillsammans
med datorisering av planeringen, prisreformer,
allt mer komplicerade beloningssystem, mark-
nadsundersokningar och 6kad satsning pa pro-
duktion av konsumtionsvaror.

Ingenting av detta formadde dock éndra de
grundliggande dragen i planekonomin. Man
lyckades aldrig anpassa produktionen efter kon-
sumenternas tycke och smak. Man lyckades inte
ens 0ka andelen konsumtionsvaror i férhéllan-
de till produktionsmedel, trots att det var ett
stindigt aterkommande mal sedan 1965. Den
hierarkiska uppbyggnaden med linga kontakt-
vigar upp och ner i planeringsbyrdkratin for-
dndrades inte i ndgon ndmnvird utstrickning.
Inga horisontella relationer for anpassning mel-
lan foretag etablerades. Det gavs inga svar pa

Figur 4. BN P-tillvixr i USA och Sovjer (1929=100)

800

700

Sovgt /

600

500

7

400

300

/-r
/f
o

200

Vv
0

1930 1940 1950

1960 1970 1980 1990
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central planning ro market socialism, i A European Forum nr7/88.

hur ovintade upptédckter skulle kunna genereras
eller, om de dnda hinde, skulle kunna tas in i
planeringen. Det enda sittet att f4 in nya kon-
sumtionsvaror var att i begrdnsad omfattning
kopiera garanterade framgéngar fran Vist.

EN DEMOKRATISK PLANEKONOMI?

Benny Asman skriver i Réda Rummet nr1/2001
att en socialistisk planekonomi inte behover
diktera hur manga skor fabrikor Bergstrom
eller den kollektivigda skofabriken i Torp ska
producera. Didremot bor den demokratiska
beslutsprocessen befatta sig med hur manga nya
skofabriker som det ska investeras i. Med
modern datorteknik, internet och administra-
tionsteknik finns, enligt Asman, alla forutsitt-
ningar for att en demokratisk beslutsprocess
ska kunna planera samhillsekonomin. De loka-
la investeringsraden kan ha till uppgift att vér-
dera vilka investeringar som bor prioriteras pa
orten. De regionala investeringsraden invente-
rar och diskuterar regionens behov och priori-
teringar. Samma kedja av informationsflode och
demokratiska diskussioner foljer sedan pa
nationell och internationell niva. Endast genom
en standig fram-och-tillbaka- process dir infor-
mation, diskussioner och beslut tas av majorite-
ten kan de investeringar som dr nddvéandiga och
onskvirda mejslas fram.

Om Benny Asman menar att vissa lokala,
regionala, nationella eller internationella inve-
steringsbeslut ska tas pa politisk vég, sa har jag
i princip inget emot det. M6jligen kommer vi att
vara oense om vilka och hur ménga. Men jag
tror inte det dr det han ser framfor sig. Det
Benny Asman vill ha verkar vara ett system dir
produktionens inriktning genomgaende styrs
med planekonomiska metoder.

I dagens marknadsekonomi — och i den fram-
tida sjilvforvaltade marknadsekonomi jag ser
framfor mig — dr skofabriken i Torp inbdddad i
ett nidtverk av relationer. Skofabriken har flera

leverantorer, som i sin tur har leverantdrer och
andra kunder. Skofabriken siljer till olika mel-
lanhédnder och butiker. (se figur 5)

Figur 5. Ett ndtverk av relationer
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Distri butdrer
Skofabriken

Pd en marknad dr varje foretag inbdddar i ett
ndtverk av relationer.

For att fa en uppfattning om nétverken &r det
nodvindigt att komma ihag att varje enskild
forbindelse kan vara minst lika komplicerad
som den som visades i figur 3. Det dr ocksa ett
nédtverk som inte dr lokalt begridnsat, utan det
stricker sig nationellt och internationellt.

Om vi bryter upp dessa relationer till forman
for en inordning av varje foretag i en hierarkisk
planekonomi, s& kommer vi att méta de brister
jag tidigare tagit upp. Om foretagen far bestdm-
ma antalet produkter sa minskar problemen
kanske nagot. Men de forsvinner inte. Fragor
om vem som ska leverera vad till vem kommer
att behdva bollas upp och ner i planeringsbyra-
kratin. Det kommer inte att bli sédrskilt mycket
lattare for foretag att anpassa sig till varandra,
eftersom varje anpassning i stor utstrickning ar
knuten till investeringar (som ju bestims hogre
upp i hierarkin). I och med att foretag inte kan
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bryta utbytet kommer pressen pa anpassning att
minska. Argumenten for att fornyelseprocesser
ar svara i en planekonomi kommer att vara lika
giltiga hidr som de var for den traditionella pla-
nekonomin. Det kommer att se ut pa samma
sdtt (figur 6).

Figur 6. Samma planekonomiska modell
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Leverantorer Distributorer

[ en planekonomi inordnas foretagen i en hie-
rarki.

Benny Asman skriver att General Motors
omsittning ir storre in Danmarks BNP. "Andd
rdader ingen marknadsanarki mellan GM s pro-
duktionsenheter och underleverantorer. Allt dr
planerar [ minsta detalj. Just-in-time’-metoder
styr varufloder inom koncernen och underleve-
rantorerna halls i strama tyglar for att produk-
tionskedjorna inte ska bryras.”, kommenterar
han. Lars Henriksson har i en kritik av vinster-
partiets diskussion om dgandet och makten
(Roda Rummet nr 1/2002) ett liknande exem-
pel. I det avsnitt ddr han argumenterar for en
demokratisk planekonomi skriver han: "De allt
storre koncernerna har, inom sig sjilva, en
detaljerad och toppstyrd internationell planeko-
nomi.”
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Arbetare i den tunga industrin uppmanades att uppfylla alltmer orealistiska produktionsmdal

Men det dr en vildigt stor skillnad pa ett lands
BNP och ett foretags omséttning. Ska man jim-
fora storleken pa ett lands och ett foretags eko-
nomi sa dr det relevanta mattet foretagets for-
ddlingsvirde (summan av 16ner plus bruttovins-
ter, eller omséttningen minus kostnaderna for
alla inkopta varor och tjdnster). Ett enklare och
mer relevant métt dr antalet anstillda. Och hér
ar dven en liten ekonomi som Danmarks manga
ganger storre &n GM med dess en halv miljon
anstdllda. Storleken &r viktig, sdrskilt nédr vi
borjar prata om planekonomier med tio- och
hundratals miljoner. Och det finns, som jag
niamnt, tva alldeles avgorande skillnader. Den
forsta dr att hela GM kan styras utifran ett enda
mal maximal l16nsamhet. Det kan man inte gora
med en utvecklad samhéllsekonomi (och knap-
past med en outvecklad heller). Den andra dr att
GM alltid kan ldgga ner enheter, eller gora sig
av med leverantorer som inte uppfyller 16nsam-
hetsmalet. Det kan man inte heller gora i ett
samhille.

Benny Asman sdger sjdlv att ekonomin inte ska
styras av vinstintresset, utan av folks behov.
Men folks behov ir ju nist intill odndligt varie-
rade. Nir jag gér in pa OBS finns det 10 000
varor. Jag kanske konsumerar 500, mdjligen 1
000 av dem under ett ar. Men mitt (eller nagon
annans) individuella konsumtionsmonster kan
gilla som absolut norm for alla andra. Ett till-
spetsat exempel: En person kanske kan ldsa
nagot hundratal bocker per ar. Det ges ut tusen-
tals bocker pa svenska varje ar. Ska vi begrinsa
sortimentet? Jag for min del tycker att en socia-
listisk ekonomi borde handla om ett storre sor-
timent — och inte bara vad giller bocker.

Hur ska en demokratisk forsamling kunna fatta
meningsfulla beslut om de investeringar som &r
nodviandiga for att tillhandahalla de 10 000
varor som finns pa OBS? Det ir helt enkelt inte

maojligt.

Resultatet kommer att bli att planeringen ham-
nar i hinderna pa byrakrater, samtidigt som det
kommer att stéllas starka krav pa att sortimen-
tet dras ner. Det har forekommit forslag (dock
inte frin Benny Asman) om att losa detta
genom att lata datorer ersdtta marknaden. Med
datorns hjilp kan alla koppla in sig pa den cen-
trala planeringsdatorn och vilja sin framtida
konsumtion (i detalj for det ndrmaste aret och
mer grovt for de kommande fem). Den centrala
planeringsdatorn viger samman alla onskemal
och skickar ut produktionsorder till fabriker,
skoter distributionen till nirmaste butik och sist
men inte minst kontrollerar om jag har rad att
betala for det jag vill ha.

Detta diskuterades frimst i Osttyskland artion-
dena fore murens fall. Den borgerliga nationa-
lekonomin bygger pa att mdnniskan dr perfekt
informerad och alltid gor helt rationella val. Till
detta lagger datasocialisterna att hon ockséa ska
vara en perfekt planerare. Hon ska i forvig
kunna bestimma hela sin konsumtion och
sedan lita pa att datorerna skoter allt. Hur skul-
le jag kunna veta i mitten pa 80-talet att jag mot
slutet av 80-talet skulle vilja ligga betydande
summor pa persondatorinkép? Personligen
skrimmer mig den hédr modellen mer dn vad
byrakratsocialismen gor.

EN NY SOCIALISM?
I boken Zowards a New Socialism (anmild av
Tomas Widén i R6da Rummet nr2/2001) argu-
menterar Paul Cockshott och Allin Cotrell for
en planekonomi byggt pa matematiska 16sning-
ar. De skriver:

"Vi foreslar ett system av datoriserad planering,
som inbegriper detaljerade simuleringar av eko-
nomins beteende. For att gora detta mojligt
mdste centraldatorerna tillforas kopiosa mdang-



der av teknisk information, till exempel listor av
de produfkter som produceras och regelbundna
uppdateringar av de teknologier som anvands i
varje enskild produktionsprocess. Andra dator-
system mdste ha data om tillgingliga lager for
alla typer av ramaterial och om varje maskin-
modell, sa att dessa begransningar kan matas in
i planeringsprocessen. ™

Framstéllningen &r nerlusad av matematik. Men
deras grundldggande bild av hur en planerad
ekonomi fungerar ér ritt enkel. "Planering kan
ses som elt delomrdde inom styrtekniken, studi-
et av reglersystem. ”° Ett exempel pa detta dr en
termostat (figur 7).

Figur 7. Planekonomin som en termostar

Planerare Kontroll

kld mig om jag vill ga ut, att bestimma mig for
om jag overhuvudtaget ska ga ut, eller att helt
enkelt bekréfta vad jag vet — idag var det verk-
ligen varmt. Mdlen dr obestimda och en visent-
lig funktion hos termometern dr att jag efter att
ha betraktat den kan agndra mina mal — jag kan
besluta mig for att inte ga ut, som jag hade
tinkt mig.

For att en termostat ska fungera maste vi ha full
kunskap om vara mal och de samband som
rader i systemet. Vi méste vara fardiglirda. Nir
jag betraktar termometern lidr jag mig nagot lite
— om &n bara att just nu dr temperaturen plus
tio grader. Eller ocksa bekriftar jag kunskap jag
redan har — det &r inte sdrskilt varmt just nu.
Nir betraktandet kombineras med agerande
(osagt i vilken ordning) lir jag mig nagot mer

Avkinnare

Kdlla: Efter Cockshort & Correll, sid §4.

Med en termostat bestims den dnskade tempe-
raturen, en avkidnnare kidnner av den faktiska
temperaturen och om mal och faktisk tempera-
tur inte stimmer sker en aterkoppling som akti-
verar en korrigerande process i form av att
exempelvis stinga av eller pa spisplattan. Den
hir bilden kan man finna i manga amerikanska
lirobocker i Management."” Den dr betydligt
ovanligare, for att inte sdga obefintlig, i
foretagsekonomisk forskning. En motbild till
planeringen som en termostat dr att se systemet
som ett forhallande mellan en person och en ter-
mometer. Det dr en bild som kan karakterisera
planering av sjdlvforvaltande enheter i en socia-
listisk ekonomi.

I det foljande har jag harddragit de tva bilderna
och forsokt karakterisera vad som utmirker bil-
den av planeringen som termostat, respektive
som person/termometer (figur 8§ ger en sam-
manfattning).

Svensk uppslagsbok (1954) ger foljande for-
klaring till ordet termostat: ”Av grekiskans
thermos — varm, och statos — stdende. Anord-
ning for konstanthallande av temperatur.”
Sjdlva definitionen av termostat som ~konstant-
hallande” ger associationer till nagot szaziskz.
Forklaringen till ordet termometer dr: ” Av gre-
kiskans thermos — varm, och metron — matt.
Instrument for mitning av temperatur.”
Podngen med att mita nagot kan bara hirrora
ur det faktum att detta ndagot fordndras — &r
dynamiskz.

Det ligger i termostatens natur att malen #r
givna. Jag sitter en 6nskad temperatur och for-
viantar mig att termostaten ska skota jobbet, att
halla den temperaturen. En termostat karakteri-
seras av g/vna mdl och betoning pa mdluppfy/-
lelse —inte fordndring av malen. Nir jag betrak-
tar en termometer dr situationen annorlunda.
Mitt syfte kan vara att fa reda pa hur jag bor

bestaende — det dr inte skont att vara ute i T-
troja ndr det dr tio grader. Termometerbilden
trycker mer pa Zirande én pa full kunskap.

En termostat har en komplex struktur som byg-
ger pa enkla och forutsigbara beteenden. Utan
enkla och forutsidgbara beteenden kommer den
komplexa strukturen att bryta samman. Synen
pa beteendena som enkla och forutsigbara &r
mojlig att uppritthélla i en vérld didr vi har
givna mal, betoning pa maluppfyllelse och att
gora saker pa ritt sitt. Med betoningen pé obe-
stimda mal, forindring av malen och pa att
gora ritt saker genom att ldra far vi ett betyd-
ligt mer komplext beteende att ta hidnsyn till.
Samtidigt har vi i person/termometerbilden en
forhallandevis enkel struktur.

Den vinstra kolumnen i figur 8 dr for mig en
riatt god karakteristik av vad som utméirker en
planekonomi. Jag kan déarfor forsta varfor fore-
sprakare for planekonomi dr fortjusta i bilden
av en termostat. Det jag inte kan forsta dr
virldsbilden, den syn pa hur ett samhille funge-
rar, som ligger till grund for resonemanget. Ett
samhille som har de dragen som termostatbil-
den formedlar dr for mig ett torftigt samhaille.

MATEMATISK SOCIALISM

Metoden for planeringen i den “nya socialism”,
som Cockshott och Cottrell foresprakar, ar
matematik. De tar bland annat upp input-out-
put-tabeller, linjir programmering och anvin-
dandet av datorberdknade priser, sa kallade
skuggpriser. Men det hir édr inte sdrskilt nytt.
Alla tre metoderna aterfinns i Sovier planning
foday " fran 1972. De finns ocksa utforligt
redovisade i en sovjetisk bok om nya metoder
for planering fran 1975. T inledningen till den
boken skriver akademiledamoten Fedorenko:
"Den hdr boken reflekterar de viktigaste tren-
derna i sovjetiskt planering, vilka har bidragir
1ill en standig, krisfri tillvixt av den socialistis-
ka ekonomin.

Det finns en metod hos Cockshott och Cottrell
som jag inte kdnner igen fran mina studier vid
institutionen for Oststatskunskap i Uppsala vid
mitten av 1970-talet. Det dr de matematiska
algoritmer (som forskare utarbetat vid studier
for att utveckla artificiell intelligens) som de
anser vara viktiga verktyg for att fa planekono-
min att halla sig i balans (exempelvis vad géller
utbud och efterfragan).

Paul Cockshott dr doktor i datavetenskap och
Allin Cottrell professor i nationalekonomi.
Béada dessa vetenskaper ér stringt matematiska
till sin natur. Jag har naturligtvis ingen mojlig-
het att bedoma virdet i dessa matematiska
metoder (utom att de tre forsta inte tycks ha
raddat den sovjetiska planekonomin). Men till
skillnad fran vad Tomas Widén ger uttryck for i
sin anmilan av boken sd bekymrar detta mig
djupt. Det jag vet dr att nationalekonomer nés-
tan alltid kan forklara ritt komplicerade for-
lopp i efterhand med hjdlp av sina matematiska
modeller. Samtidigt lyckas de nistan aldrig
forutsdga framtiden. Det intrdffar alltid nagot
ovidntat som inte fanns med i de matematiska
formlerna.

Det ir ett kvalitativt sprang fran att, som natio-
nalekonomerna, analysera och forsoka forutspa
ekonomin med hjilp av avancerad matematik,
till att som Cockshott och Cottrell pasta att
ekonomin kan styras av avancerad matematik.
De forsok som gjorts inom exempelvis aktie-
handeln att anvidnda matematiska modeller for
att styra kop och forsédljning har, milt uttryckt,
inte varit nagra stora framgangar. Ett tag gick
det bra, men nér nagot ovintat intriffade, 16pte
dataprogrammen amok och bidrog till att for-
vdrra situationen.

Den demokratiska styrningen av den matema-
tiska planekonomin, som C&C foreslar, dr for
mig mycket tveksam. De skriver: "For den eko-
nomiska planeringen foresldr vi ett system déir

Figur 8. Planeringen som termostat eller termo-
meter

Termostat- Termometer-
bilden bilden

Statisk Dynamisk
Givna mél Obestamda mal
Miluppfyllelse Malforandring
Fardiglard Lirande
Enkelt beteende Komplext beteende
Komplex struktur Enkel struktur

Planering som en termostat ar en rart traffande
bild av planekonomin. Planering som
person/termometer dr mer [ linje med vad en
planerad socialistisk ekonomi byggd pd sjilv-
Jorvaltande foretag skulle se ut som.

ett lag av professionella ekonomer presenterar
alternativa planer som en planeringskommirté
har att vilja mellan. Endast de verkigt stora
besluten (skattenivan, andelen av BN P som sat-
sas pd investeringar, hilsa, utbildning, etc) skul-
le ga till direkt folkomrostning. ™ Planeringen
ska inte ligga under regeringens kontroll, utan
under en overvakande kommitté som utses
genom lottning bland alla medborgare.” "

Det hir dr en kombination av en avancerad och
ytterligt svargenomtringlig planering och att
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styrningen av dem som utfér planeringen inte
ska ske pa politiska grunder. Jag kan inte se
annat dn att detta baddar for ett expertvilde
som skulle fa den makt som dagens ekonomis-
ka experter har att te sig helt betydelselos.
Samhillsekonomi &r sociala relationer skapade
av minniskor. Kapitalismen har gett dessa —av
minniskor skapade —relationer, ett sken av att
vara naturlagar som ménniskor inte kan paver-
ka. En planekonomi som den Cockshott och
Cottrell foreslar kan inte gora annat #n att lyfta
upp denna alienation till hittills helt oanade
hojder.

Cockshott och Cottrells bok har nu givits ut pa
svenska med titeln Planhushdllning och direkt-
dem ok rari. Planhushallning har for mig en vida-
re innebodrd dn planekonomi och deras forslag
ir det mest extremt planekonomiska inligg jag
ldast pa ldnge. ”Direktdemokrati” innebér for
forfattarna ett radikalt avskaffande av all repre-
sentativ demokrati — savil parlamentarism som
radsdemokratiska strukturer. I stéllet vill de ha
en modern och datoriserad version av den aten-
ska direkta demokratin. Jag for min del har
mycket svart att se hur en demokratisk styres-
form som var anpassad for tiotusen fria mén i
Aten kan fungera inom ramen for en total pla-
nekonomi som omfattar tiotals eller hundratals
miljoner ménniskor

EN ATERVANDSGRAND

Vissa av dagens socialister har, ndr det giller
analysen av planekonomin, inte dragit tillriack-
liga lirdomar av historien utan &r fast i en
foraldrad syn.

Marxismens klassiker var imponerade av den
planering kapitalismen utvecklat inom fabriks-
portarna och ansag att en motsvarande planer-
ing av hela samhillet skulle vara en forhallan-
devis enkel process. Den da tongivande socialis-
tiska standpunkten om det framtida samhillet
uttrycktes mycket tydligt av de ryska revolutio-
ndarerna Bucharin och Preobraszjenskij i
Kommunismens ABC fran 1922:

"Sam hdllet kommer att forvandlas till en enorm
arbetsorganisation [for samfilld produfktion.
Det kommer varken att finnas uppsplittring
eller anarki i produfktionen. Ty, i en sadan sam -
hdllsordning fommer produktionen att vara
organiserad. Foretag kommer inte lingre att
konkurrera med varandra. Fabrikerna, verkstd-
derna, gruvorna och andra arbetsstdllen kom-
mer att bli som avdelningar | en enda folkets
Jabrik, som kommer att omfatta hela nationens
ekonomi.

Det ar uppenbart att en sddan omfattande orga-
nisation forutsarter en allmdn plan for hela pro-
duktionen. Om alla fabriker och verkstdder till-
sammans med hela jordbruket sldas samman till
elt enda enormt gemensamt foretag, dar det
uppenbart att allting mdste planeras minuti-
ost. "

Som vi sett ovan har den hir bilden av den pla-
nerade socialistiska ekonomin som ett gigan-
tiskt foretag foljt med sedan dess. Benny Asman

anviander General Motors for att overtyga om
planekonomins mojlighet. Lars Henriksson ar
inne pa samma tankar ndr han hénvisar till de
stora koncernernas internationella planekono-
mi.

Men bilden haltar pa flera punkter. Lat mig
sammanfatta dem:

1) Det dr en skillnad i storlek. De storsta kapi-
talistisk foretagen har ett antal hundratusen
anstillda. Aven en liten planekonomi skulle
omfatta miljoner anstédllda och en medelstor
skulle omfatta tiotals miljoner.

2) Kapitalistiska storforetag kan styras av en
enda princip — maximal lI6nsamhet. Det under-
lattar planeringen oerhort. En socialistisk eko-
nomi kan inte styras efter en enda princip.

3) De kapitalistiska storforetagen kan enkelt
befria sig fran kostnaderna for de enheter som
inte uppfyller planmalet. Det kan inte ett helt
samhille gora.

Storforetagen dr auktoritdra for att inte sédga
totalitdra organisationer. Sdger bilden av det
kapitalistiska foretaget oss ndgot om vad som
dar mojligt och onskvirt i en demokratisk orga-
nisation?

Det forvanar mig att sinnebilden for hur ekono-
min ska styras under socialismen fortsitter att
vara det kapitalistiska storforetaget — den mest
effektiva organisationen for utsugning av mén-
niskor som méinniskan skapat! Det maste bero
pa att man, i likhet med Cockshott & Cottrell
ser planering av stora organisationer som ett i
huvudsak tekniskt problem. De flesta av oss kan
se fordelarna med de tekniska landvinningar
som gjorts under kapitalismen. Men! Styr-
ningen av stora organisationer dr inte i sig ett
tekniskt problem, det dr ett socialt problem.
Med ett marxistiskt sprakbruk tycker jag det
verkar som dessa debattorer blandar ihop
utvecklingen av produktivkrafter med hur pro-
duktionsforhallanden har utvecklats. De gigan-
tiska koncernerna representerar inte en utveck-
ling av produktivkrafterna, utan dr en del av de
kapitalistiska produktionsférhdllandena.

Det forvanar mig ocksa att personer som kallar
sig antistalinister och demokratiska eller frihet-
liga socialister vidgrar att se framvixten av pla-
nekonomin i sitt faktiska historiska samman-
hang. Den viktigaste forklaringen till uppkoms-
ten av detta ekonomiska styrsystem &r att det sa
védl passade in i den stalinistiska diktaturens
framsta strdvan — att skaffa sig total kontroll
over samhillet.

Alla ekonomiska fordndringar, fran tvangskollek-
tiviseringen pa 1920-talet eller de forcerade
femarsplanerna pa 30-talet, till ett nédstan odnd-
ligt antal ekonomiska reformer fran 1960 fram
till slutet av 1980-talet, har handlat om byrékra-
tins kontroll dver ekonomin och inte om vad som
i varje givet lige varit ekonomiskt motiverat.

En planerad socialistisk ekonomi som byggts
upp under andra historiska omstdndigheter
hade sett helt annorlunda ut. I en demokratisk
socialism, och om basen for uppbygget hade
varit starka, sjdlvstindiga och arbetarstyrda

foretag, sa skulle den speciella ekonomiska for-
mation som vi kallar planekonomi aldrig ha sett
dagens ljus.

Min slutsats dr, for att sammanfatta: planeko-
nomin ir en atervindsgrind!

Den saknar formaga att anpassa sig efter folks
skiftande behov, efter deras tycke och smak.
Dess hierarkiska uppbyggnad gor att fordnd-
ringar som initieras underifrdn dr svdra att
genomfora. Avsaknaden av horisontella relatio-
ner forhindrar anpassningar mellan olika pro-
duktionsenheter.

Fornyelse kan bara ske om den dr planerad i
forvdg, aldrig som ett svar pa en ovintad situa-
tion eller upptickt. Det finns ingen anledning
att sorja Over planekonomins sammanbrott
(ddremot, sjdlvklart 6ver vad planekonomierna
i Osteuropa ersatts med). Jag tycker att en
utgangspunkt for den viktiga diskussionen om
hur en socialistisk ekonomi ska styras &r att inse
detta. Planekonomin &r ett av den ménskliga
historiens misslyckanden. Vi kommer ingen-
stans genom att fortsdtta att klamra oss fast vid
den, 1 den ena eller andra formen. Det dr nod-
véindigt att fundera pa hur vi tar oss ut ur ater-
vindsgrianden.I ett kommande nummer ska jag
ge min syn pa hur det kan ga till. n

Tidigare inligg i Roda Rummets debatt om
marknad, plan och socialism finns i alla numren
Jran och med 1/99 till och med nr 1/01. Numren
Jinns pd tidskriftens hemsida http.//hem.passa-
gen.se/roda_rummet/, klicka pa A rkiver
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SOCIALISTISK PLANEKONOMI
VAGEN FRAMAT!

"Planckonomin ir ett av den ménskliga historiens misslyckanden™. Sten
Ijunggren svivade inte pa milet i Roda Rummet 2/2002 nir han avvisade
planekonomin som ett hallbart alternativ fér en socialistisk vision. I junggren
menade att troghet, vertikalitet och bristande kreativitet alltid ar oundvikliga

drag i denna modell.

I detta nummer far han mothugg av tva debattorer. Jorgen Hassler gar till
storms mol att det som Ljunggren sig som planekonomins tillkertakomman-
den skulle vara nagot av naturen givet. Med en utvecklad teknik och demo-
krati menar Hassler att en socialistisk horisontell planering visst kan fungera,
i ett system diir kampen mot varans betydelse ges ceniral prioritet.

Paul Cockshott och Allin Coterell. férfattarna till Planhushallning och direkt-
demokrati vars idéer skarpt kritiserades av Ljunggren, svarar enligt liknande

linjer: direktdemokrati. arbetstidskalkylering och modern datateknik mojlig-
gir det socialistiska produktionssattet.

JORGEN HASSLER:

MARKNADEN, VARAN OCH MANNISKANS FRIHET

ten Ljunggrens arrikel i Roda
Rummet 22002 dr ett stort seeg
framét jamfore med boken Markwad
ek kapital = et omaka par. som till
stirsta delen bestir av retorik och
plattityder kryddade med lite stacistik.

De arnklar Ljunggren producerat i §mmnet
direfrer har till stor del lidit av samma svaghe-
ter som holken. Artikeln i Roda Rummet ar
diremot en klar och redig framstillning, dér
Ljungzren pekar pa en allvarlig svirighet i upp-
bygenaden av en ny ekonomi: hur ska horison-
tella sociala relationer mellan produktionsenhe-
ter kunna bibehillas 1 ert socialistiskt system?

Det innebir inte atc artikeln saknar problem.
Framforalle definierar Ljunggren planekonomin
vildigr sndvt, som ett visst administrative sys-
tem pd en viss plats under en viss historisk peri-
od. Marknadsekonomin placeras daremat utan-
for tid och rum, och kan darfor wara liktydigr
med 1800-talets konkurrenskapitalism, krigs-
planeringen i USA; det ekonomiska: systemet i
Nazicyskland, den svenska viilfirdskapitalismen
eller 1jungerens framrida marknadssocialistiska
samhille. Naturligtvis kan man anvinda
begrepp pd der sdttet, men om man inte bestim-
mer sig for om hegrepp ska definieras smale
{vetenskapligr) eller brerr (polinske) 3 risken
overhangande art man skapar mer forviering dn
klarhet.

Den djupa matsdcmingen i den politiska
debatten gar sedan Marx' dagar mellan dem
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som forsvarar nigot system som birjar pa plan-
ach de som férsvarar et system som birjar pa
mgrkrad-, cn motsittning som  manifesteras
langs klassgrinser dar arbetarrérelsen forsvarat
plan- och bargarklassen marknad-. Motsace-
ningen galler om samhillsavgorande beslut ska
fartas kollektive, i medverna processer (och allt-
sa resultera i nagon form av plan) gller om dom
ska fattas dolt av firetagen och konsumen-
ter— av uppsplittrade, atomiserade medborgare
pi en marknad. P4 marknaden kommer képare
ach siljare = Talle annat lika” som ekonomerna
sdger (inte utan humor eftersom allr annat ald-
rig dr lika) — Gverens om ett rimlige pris for pro-
dukterna som produceras.

SYSTEMETS BASALA DRAG

Varfir arbetarrarelsen, pa senare tid dock bara
dess radikala del, forsvararidén om en planerad
ekonomi kan nog giras tydligt om vi skiftar
utgingspunke, For Liunggren dr utgdngspunk-
ten foretaget. Har valjer vi ace i staller ritra pa
friigan med urgdngspunke i det som foretagers
verksambet resnlterar | — produkten — det som
ete kapitalistisk system oundvikligen blir en
vara. Produkter i ett kapitaliskt system bir ol
varden: det virde som de har fir kaparen, hos
en korkskruv art den kan oppna vinflaskor {det
virde som vi brukar kalla bruksvarde] och det
viirde som den har for kapitalisten, som kan
mitas i pengar foch som ¥i brukar kalla bytes-
virde). Jag anvinder termen vars for det aom

biir bytesvirder, nch samrdige i en utvidgad
betydelse, som ocksd innefattar den kulur som
skapas av en produktion inriktad pd atr skapa
bytesvirde:

Det dr varan — ach inre all exempel industri-
produkrion (skapades liksom foretager hundra
ir eller mer cfter kapitalismens fidelse) eller
den privata dganderarten (upplom fir tusenrals
ir sedan, dé den manskliga produktonen ska-
pade mer an vad vi it for dagen) eller en kon-
soliderad klasskiktning (skapades i och med sla-
verict] — som ar kapitalismens hjima, Det dr
ocksd i form av varor vi 1 forsta hand stiter pd
kapitalismen i det dagliga liver. Vi arbetar pd eut
eller majligen tva firetag, men vi kommer i
lcontakt med tusentals varor pd marknaden.

Kapitalismen urvecklades ur den feodala
marknaden. Relationen pa den marknaden kan
beskrivas med formeln ¢-p-v, vara-pengar-vard.
Pi den marknaden sdlde bonderna sina varor
foor ate fa penpar ol ar Kopa andra varor.

Kapitalismen fungerar istille utifran formeln
- ¥opr', handelskapitalisten gir iill marknacden
med pengar far ate kopa en vara som han sedan
siiljer. Malet for cransaktionen dr inte lingre att
f4 saker han behoyer utan att i slutanden ha mer
pengar dn han bérjade med.

Varan dr hjirtar i kapitalismen, och precis
som hjdrtar #r deivierafien i kroppen, dr viran
drivkrafen i det kapitalistska samhaller. Om
kapitalisten inte kan salja varan, ller om varan
sjunker i pris, kan kapitalisten nte realiscra



hela produkcionens virde. Déirfor fir vi stindigt
nya varor, alltid bittre dn de gamla, Vi far auto-
matiska hundskilar, plastevklar och schampo
med vitaminer, som vi alltsi ska hédlla i hirec
och inte dita (gdrna samtidige som vi skrattar at
hur dumma och skrockfulla folle var forr).

Ljunggrens OBS, med 10 000 varor, dr inte ett
positive val, ndgot som ndgon skapat for act hon
54 girna vill ha det. Det ar ete tvang, Ndr vinst
liggs pa vinst vilxer kapitaler, och vinsten frin
varje sald vara utedr en allt mindre del av der
samlade varder. Darfir maste vi stindige kon-
sumera alle fler och allt dyrare varor i allt higre
tukt. Om vi ploeslige skulle slura att ha kon-
sumtion som frimsta mal i livec skoulle inte bara
enskilda kapitalisters vinster hatas, i forling-
ningen skulle hela systemet storta ner 1 ¢n kris.
Varorna skulle ligga osdlda pd hyllorna, vinster-
na skulle utcbli.

Varans centrala roll for art realisera virde,
och behover att mia vinst 1 forhdllande till
kapitalet {eftersom leapital ocksa dr make dr det
nodvandigt ate mita vems kapital som vixer
snabbast och att jaga sa hog tillvixt
som majligr) dr der som dover pa
produktutvecklingen i der kapira- r
listiska samhallet. Der dr kapira- 7
lismens tvang att stindigr sdlja ]

rmer, dyrare och fortare som ; -

gett den oerhirda rillvixren i

antalet varorn, och som stindigr & -
tvingar kapitalisterna act forso- i
ka lEgea under sig nya mark-
nader,

Der drallesa kapiralismen
och inte marknaden som lett ull -
varuexplosionen. Marknaden fanns, som wi
papekade ovan, tusencals ir innan kapitalismen
uran att de produkierna som sildes pa den
utvecklades namnvart. Det dr varans vdng som
adir atc kapitalismen dr det optimala systemet
fior att skapa nva typer av matericlla fkedomar
Kapitalismen inte bara birtre pd det dn socialis-
mien, den dr bactre pa det én alla andra kinda
system. Om Ljunggren menar allvar med ace
den viktigaste uppgiften for ett nytr system ar
att skapa fler nya mijligherer till konsumrion
mdste han inte bara ge upp alla idéer om atc
skapa ett socialistiskt system, diir vi facrar ge-
mensamma  beslur om produktionens omfact-
ning och inrkining, utan alla idéer om att Gver-
huvudraget skapa ett system som inte har vinse-
jakten som framsta drivkraft.

RADIKALT ANNAT LAGE

O vi Gvergir fran en kritik av den reellr exis-
terande marknadsckonomin, som i grund och
botten ocksd dr en kritik av minga drag som
skulle behillas av en marknadsekonomi baserad
pd arbetarseyrda foretag, tll ate se framdt mot
uppbyggandet av en socialistiske system i ete
land som Sverige, kan vi for det forsta konsta-
tera att forursdctningarna djnpe skiljer sig fran
alla ridiggee firsok att skapa socialistiska sam-
hallen. ]

Alla socialistiska revolutioner har hittills
gjorts i w-linder, dd den imperialistiska kedjan
har brustir i sina svagaste linkar. Uppgiften dar
har warit att forst bygea upp férutsdttningarna
for en industriell produktionsapparat {energ,
rivaron, maskiner), sedan sjilva produktionsap-
paraten.

T et socialistiske system som skapas i etr
utvecklar industriland dr  férutsdrtningarna

andra. Produktionsapparaten finns till storsta
delen redan. Dirfor dr alla teorier om en
utveckling Lknande den i Sovjetunionen tvek-
samma och haltande i sig, Ddrmed inte sagt art
vi inte kan begd andra misstag, eller atc wir
revalution inte pd ndgor sare som skiljer sig frin
de ndigare skulle kunna

kapas av en byrikrati.
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1 etr socialistiskt system 1 det
industrialiserade wise blir det en framtriidande
uppgift att hekampa varan, inte bara dérfér att
der ar kapitalismens hirnsten, utan ocksa dar-
fiwr are produktionen av varan farutsiter riva-
ran, som ofta finns 1 begransad mangd, och vars
urvinning ofta innebér karastrof for manniskor
pa andra sidan jorden, minniskor som de mik-
tiga just nu gor vad de kan for att vi inte ska bry
038 s& mycket o

Wi avskaffar reklam och bekdmpar statuskon-
sumtion, Vi avskaffar dessutom varan fra
andra hallet — dédr det inte rader brist infor vi
undan for undan fri tilldelning, Varior inte
hirja med nyteiga baslivsmedel med ling hill-
barhet: myal, gryner, rotfrukeer, kryddor.

1 planeringen av hur stora mingder som
behover produceras och distribueras av de
varor ddr det rdder fri tilldelning kan autema-
tisk registrering av uttag i butikerna, och sedan
automatisk spridning av informationen tll pro-
ducenter och distributirer, vara et viktigr in-
strument.

Ljunggren avvisar det med argumenter att
problemen med planeringen inte dr en effeler av
brist pd information, uean av att information
gir firlorad nar den ska flyttas uppat genom
olika steg i en hierarki. Det dr inte ctr giltigt
argument om man utformar planeringen pd et
sadane sdte att det inte krdvs ndgon hierarki. En
fiirutsiittning fiir ett sidant ickehierarkiskt pla-
neringssystern ar att man kan samla, behandla
ach sprida information utan minsklipe delta-
gande —och det kan man just med hidlp av
datorer i ndtverk.

Marknadsmekanismer anvinder vi nar det ar
brist pd produkter. Och vi maste planera far et
system med permanent brist, 1 alla fall i fGrhal-

lande till folks dnskningar som de ser ut idag.
Med dagens kunskaper och teknik skulle wi pa
tio &r kunna bygea upp en produktionsapparat
som mojligeir en konsumtion pa den vaster-
lindska medelklassens nivd for alla jordens
invanare, och sedan skulle klotet vara akuc
doende av forgifoning och wtarnming inom
vererligare tio dr.

DEM GORDISKA CYKELKNUTEN
Hur skulle di en planckonomi kunna anvinda
marknadsmekanismer for atc hantera en bristsi-
tuation? Hur loser vi Ljunggrens cykeldilem-
ma, det vill siga hur produkiionen av cyk-

lar sléa matcha efrerfrigan.

Der kan poras pd olika sder, kanske
enas arbetarriden i et framtida soci-
alistiskt Sverige om filjande: vi ska-
par ett system dar vi marker varje
cvkel med en EAN-kod tér art hela
tidden kunna dvervaka hur manga

e eyklar som finns i lager, hur

manga som siljs och vad de sdida
cvklarna har for cpenskaper
Systemet per stindig information
tll alla berdrda instanser: rill
cykelfabrilen, till transportorgani-

e satiren, till fargfabriken, tll miljo-

kontrollirerna och till allminheten.

Om man sedan viljer att se de instan-
serng som enheter inom samma sam-
hallsfiretag eller som Fristiende enhe-

ter dr ¥al snarast en administrativ och

bokforingsteknisk fraga.

Nar foll plaslige will ha fler bla an

roda cyklar hehover den arbetarstyr-
da cykelfabriken inte viinta pd nista femdrsplan
for atr stilla om produktionen, dé kan harja sa
fort fargen kommit frin firgfabriken, Art de
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ska stilla om produktionen efrer konsumtionen
har arbetarriden redan bestimt, At produktio-
nen ska anpassas efter konsumentens dnskemdl
ir ett perspektiv som inte funnits med i ndgon
storre utseridckning 1 de teorier om planering
som skapades under 1900-talers forsta Artion-
den. Den tidens kommunistiska teoretiker
urgick istillet — precis som i dn higre grad libe-
raler, konservariva och reaktiondrer — fran atcr
folket skulle uppfostras till att passa "samhil-
let™. Insikten om det grundlaggande behover av
att definiera sin egen verklipher och pora sina
egna val dr nigot vi vunnit frin de boreglémda
och foreryckoa minoriteternas kamp.

Tills de nyva cyklarna kommit kan priser pd
bld eyklar hijas, och priset pd rida cyklar san-
kas, fir att i nigon min kampensera for skev-
heten. Priset kan sittas automatiske, vifedn all-
ganglig statistik som dr dagsfirsk, Da skulle vi
dessutom kunna ersicta birsnoteringarna pi
radion med dagens cykelnoteringar: Crescent,
bli, plus fyrea. .

Dierta skulle alltsd vara en planckonomi som
dr mer malstyrande dn detaljstyrande. Mile
skulle vara att folk ska fd cyklar i den firg de
vill ha, medlet flexibel produktion, férfinad in-
formation och i viss min marknadsmekanismer.
Ett anmat sact att uppnd samma mal skulle
kunna vara arr folk kipte Firg frin fabriken och
milade sina cyklar sjdlva, Pa sd sice skulle de
sikert bli roligare dn dagens cller morgonda-
gens massproducerade,

O vi istallet fior marknadsmelcanismer valjer
att styra konsumtionen genom ransonering kan
den nya tekniken ocksd vara dll stor hjdlp.

Kvoterna pa det daroriserade ransoneringskor-
tet kan sattas auromariske utifrdn tillgdngen,
eller utifrin ¢n rimlig konsumtion. Den byrd-
kratiska apparaten 1 ett automariserat system
blir mycker mindre, liksom risken att handel
med koprattigheter uppstar.

Mackdelen med et ransoneringssystem  ar
som Ljunggren papekar att folk tenderar att ta
ut hela sin ranson oavsett om de konsumerar
den cller inte och att en svart marknad sedan
skapas. Fordelen dr ate det dr et jamlike system,
och ibland kan en svart marknad vara aet fired-
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ra framfae etr system dér cfterfrdgan avgor pri-
set, Den som siljer sin tilldelning pa den svarca
marknaden har i alla fall hafc en chans att kon-
sumera den,

Vilker sores begransningssystem som ska galla
kan avgfras av arbetarraden frin produkr cill
produkt, och der kan variera for samma pro-
duke dver tiden. Naturligtvis gde det ocksa att
ranka sig blandsystem: tio kilo potatis per
manad far du gratis, mellan tio och 30 kilo fr
du betala ett allt hégre pris, och mer &n 30 kilo
fir du inte kopa, i alla fall inte som privatper-
son,

De  systemen som skisserats ovan anvinder
ibland marknadsmekanismer (tillging och efter-
fripan), men de kan pa incer sitc kallas mark-
nadsekonomiska. De bakomliggande beshiren
om produktionens inriktming och foruisitming-
ar ligger i hiinderna pd arbetarraden.

PLANERINGENS GRUNDBULTAR

Forutsattningarna for ate ersitta. det kapitalis-
tiska systemet har aldrig varit mer fér handen
in idag. I den industriella varlden vriker syste-
met ur sig allt mer meningslisa varor, samtidigt
som det odelagger miljon. Stressen i produktio-
nen dkar samridige som en allt storre del av
befollkningen gir arbetslss. Det slar sénder pro-
duktionsapparaten, flyttar den @l de fartiga
linderna, dir de nya industrierna inte innebdr
urveckling och rikedom, utan istillet leder der
att traditionella levnadssiee bryts upp, smibon-
der utarmas, miljon fiirstirs av gifrer... Sam-
tidigt & systemer helt oférmoget att losa de
enorma problem virlden stir infor: stappa lori-

gen, bryta oljeberoendet, stoppa hungern och
avskaffa okunskapen.

Diet socialistiska samhiller blir inte majlige
farein folket medvetet viljer att lisa dessa och
andra problem framfbr en standig strém av nya
saker. Men dven om formvelscrakten i den soci-
alistiskea ekonomin blir ligre, kommer det inte
att vara et system som stir helo still. En del ax
den nya produktionen kan skapas efter storska-
lipa debatter i hela samhillet. Marknaden
ersatts ay plan, forst pd de omraden didr mark-
naden visar sig helt virdels: omstilloing av

energisystemet till err som inte anvinder kar-
nkraft eller slipper ue koldioxid och gifrer,
amstilining av transportsystemet rill err baserat
pd kollekeiva ‘transporter av hog kvalité,
bostadshyggande for vanlige folk, skolor och
kunskapssaten byggs upp 1 alla linder, sjukvird
byggs ut i hela viirlden.

Andra nva varor kan komma ur forskarvarl-
den, Den ar redan idag i mycker organiserad
cfter planekonomiska principer: forskarlag for-
ses med problem att losa fran den planekono-
miske organiscrade krigsindustrin. Dérifrin har
vi- tacr allt frin kardborreband och frystorkad
mat, till internet och snabba datorer. Kanske
sleulle Ljungeren istaller for ate firsvara mark-
naden forsvara krigen, de har ndmligen visat sig
vara obvertraffade ndr det giller are skapa nya
prodikter, T en framtid dir vi inte lingre beha-
ver hilla forskningsresultar hemliga for fienden,
elter for att vi ska kunna dga och tjana pengar
pa dem senare, kommer forskningen genom et
internationellt och interdisciplindrt samarhete
att gora storre framsteg snabbare.

En tredje killa till nya produkeer och nya pro-
duktionssirt ar det som Ljunggren kallar “tyst
kunskap”. Nir kapitalismens hierarkiska svs-
tem bryts sinder-kan arbetarnas idéer och tan-
kar fullc we f& urcymme ace forbiera och for-
dndra produkcionen. Kapitalismen maste av
politiska skal alleid vara hierarkisk dirfor at
kapitalisterna alltid behover bevisa att de styr
Féir att de dr bist pd der. Om arberamna sjilva
dras med i seyrandet skulle de kanske barja stdl-
la obehaglipa fragor om sidant som vinst och
make éwer produktionen. Av samma skil miss-

lyckades alla forsik att reformera planckono-
min i Sovier de begransades alltid av am de
underordnades byrikrarins behov av att bevara
sin egen funkrion. Vi insdg det, nch stillde frd-
gan om der sovietiska systemel som en friga om
make. Vi kimpade for en politisk revolution
som avsatte byrdkratin i Ryssland och dess lyd-
STALer

Fn fiarde kalla till nya produkcer kan vara
olika former av intresseorganisationer. Fotbolls-
forbundet har problem med atr det inte gar att
spela fotholl pa vintern | Sverige. Kanske &ir den



hiista losningen pd det problemer réda bollar
och skor med bittre grepp? Kanske ér det pla-
ner som viirms med hjilp av jordvarme och dir-
fisr dr grona dret rume? Kanske dr det inom-
husplaner och plastgris som dr den bista lis-
ningen?

Etr femte sitt aet skapa nya produkter ir att
pora det inom verksamheter dir sjdlva produk-
{Onen 4r sa {niressant att etf vinstmotiv inte
behivs: skatchoarden skapades genom att ung-
domar satte hjul pd sina surfingbriidor, opera-
tivsystemer Linux dr gratis och har skrivits ach
forbartrats ideellr.

SYSTEM OCH INCITAMENT

Pi detta svarar Ljunggren att inga av de nya
varorna skulle bli verklighet ach inga férdnd-
ringar genomforas dirfor ate arbetarna saknar
incitament (drivkrafter] for att genomféra for-
dndringar. T det resonemanget dr Sten Ljunggren
vildigt mycket ett barn av sin tid, av 1980- ach
1990-talen. Ljunggren tror sig tala om sociala
relationer, men ar i verkligheten helt fingad av
ckonomismen. Nar han i sin sedaste text skriver
att cykelfabrikanten skulle sakna incitament att
stilla om produktionen 1 en planerad ckonomi
menar han naturligtvis ate de skulle sakna eko-
nomiska incitament. Men elkonemin dr bara en
av de saker son driver uss i virt produktiva liv.

Annat som fir oss att sitta forterna pd det
kalla golver en mandagmorgon, och sedan utfo-
 ra vart arbere under ffra timmar kan vara
moraliska incitament, pliktkinsla. Der kan
ocksd vara sociala incirament som hinsyn till
kunder och arbetskamrater, personliga ncira-
ment som viljan att fi anseende genom att gora
ert bra arbete eller glidjen i atr veta att man
lamnar ifrdn sig ndgot av god kealité. Eller rent
repressiva incitament: om man hegdr vissa
handlingar blir man bestraffad.

Dier kapitalistiska systemet utnyttjar, trots act
nyliberal teori och propaganda firnekar det, en
blandning av alla dessa incitament, Om syste-
met bara anvinde ckonomislka incitament skul-
le arbetare och foreragsledning under vile
slagsmal sgila alle pa arbetsplatsen och sedan

lamna den Odelagd,
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Pii samma sitt kommer ett socialistiske systemn
att utnyrrja alla sorters incitament, forhopp-
ningsvis i allt hégre grad, forst moraliska sedan
sociala och personliga, varefter tiden gar.

Vagen dit dr naturligtvis ling, och avrigningen
mellan plan och marknad kommer alltd att vara
en debattfriga, i alla fall sd Kinge vi lever med ett
system haserat pa anvindandet av pengar. Och &r
det ndigot Ljunggren ska ha bertm for dr der att
han oppnat debatten om hur det framtida sam-
hiller ska se ut, att han bratit den lire firlamade
forligenheten, dar ett fdmijukt “som Marx sa: vi
skriver inte recept fir frameidens kok™ var alle vi
hade att sdga nar folk frigade hur det dir med
socialismen egentligen skufle fungera.

FLAN FOR VEM?

Motsdetningen mellan plan och marknad dr del-
vis en illusion, skapad av dem som har intresse
av att upprirthdlla det kapitalistiska systemet,
De vill dolja att manniskans produktion alldd
dr planerad, atr just formdgan att planera sam-
hillets, vid den tiden flockens, produktion
antaglipen var avgirande for att manniskan
blev minniska.

Det iir alltid nagon som fattar beslut om vad
som ska produceras, och hur det ska produce-
ras, Frigan giller inte om vi ska planera utan pd
vilket sitt vi ska planera, vem som ska planera
och utifrin vilka kriterier och med vilka mal vi
ska plancra. Vi brukar férsoka tydliggora det
faktum art produlcionen. alltid dr planerad
gerom att peka pa de kapitalisuiska storforeta-
gens planering. Ljunggren har uppenbarligen
missforstate exemplet, och tror att vi menar att
vi i eft socialistiskt system ska planera pa
samma site som storfiretagen gor, Der menar vi
inte.

Vi behéver diskutera hur den planeringen ska
se ut, och det #r dirfér olyckligt are Sten
Ljunggren viljer att lasa problemen genom
avvisa mijligheterna till planering dverhuvudea-
get, sarskil som det blir sa ohistoriskr. Det tyvin-
gar 0ss att hivda are miljonprogrammer aldrig
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byegdes, art det svenska skolsystemet aldog
skapats, att sjukvirden inte byggts enlige plan,
atr dagisutbygenaden pa 70-taler aldrig dpde
runy. Ljunggren md svara att han menar att pla-
nekonomin bara funnits 1 Sovietunionen, men
14t 0ss i 54 fall vara dverens om att den offenti-
ga scktorn i Sverige inte hygzdes upp efter
marknadens principer om tillging, cfterfrigan
och képkraft,

Majligen dr debarten vi fér just nu till storsta
delen semantisk, kanske tycker Ljunggren bara
ordet planekonomi dr forbrukar darfor att det
under decenmier misshandlades av Stalin och
hans arvtagare. Jag dr Gppen for den idén,
leanske kan vi kalla det nya systemet en demo-
leratisk ckonomi, en socialistisk ekonomi eller
ndgot annat. Men inte just ®marknadsekono-
mi”, Det ordet dr redan upptaget: der beryder
kapitalism,

Dessutom kan det inte rida ndgon tvekan om
samhallets fardrikening under socialismen, Allt
fler beslut kommer art fattas av olika demokra-
tiska organ, allt farre i mitena pa en marknad.
Ate kalla det for socialistisk marknadsekonomi
&r vil en smula Orwellskt?

RADIKAL VIND | SEGLEN

Som jag ser det ir Ljunggrens markoadssocia-
lism svart marke av 80- och 90-talen — Den
Enda Viagens cpok — riden di en annan varld
inte var majlig. Frin 1990-talets tva sista sekel
har Ljunggren inte bara [nat ekonomismen,
utan ocksa den excrema individualismen, tan-
ken att vara val imte avgors bist i olika kollek-

tiva forsamlingar utan cnsamma pa en mark-
nad, och konsumismen: mer! fortare! storre!
2000-ralets forsta dr har istaller bjudic pd ete
uppror maot varan, instinktivt och spontant,
men om det firdjupas och konsolideras med en
extremt stor potential, Upproret kan samman-
fattas med parollen frin Seatcle: "our world is
not for sale”, eller med Latinamerikas "la dig-
nidad no se vende”, virdigheten dr inte till salu.
Seattlenpproret, och det uppror som pa vissa
st liknar det, revolten i sluter ay 1960-talet,
leddes av ungdomar, minga universitetsutbilda-
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de som hade det nagorlunda gott stillt, Dirfor
talas det ganska ofta forklenande om dem, som
de bortskimda barnens uppror Jag tror tvart
o att upproren bottnar i insikten att lycka inte
gir att kensumera och att den dirfor inte gdr
att kopa for pengar. Darfor gor ungdomarna
upprar mot varan och de strukturer den skapar,
i stkande efter err nytt, fullare, virdigare sdtt
ate leva,

Men allt detta: all kamp, alka uppro, alle pla-
nerande for hur en annan varld skulle kunna se
ut, blir férgives om vi, de stora makildsa mas-
sorna, inte pid nigot sit ar makten. Sten
Ijunggren har foreslagic att vi borjar med mak-
ten dver foretagen pd lokalt plan. Jag kan gd
med pé det (Tkopa det” dr fakriske ert urtryck-
som det av marknaden koloniserade samhiller
skulle kunna anvinda).

Liunggren vill dock art ¥i stannar dir. Det
ville inte Marx. Det revalutionerande 1 hans sate
art gra nationalekonomi var kanske frimst art
han till skilinad fran de ckonomer som foregdit
henom inte satte up som mal att skapa stirsta
méiliga rikedom. Hans mal var minniskans fri-
gorelse, etr slur pa minniskans standiga kamp
mot sin syster, Det maditionen har den radileala
delen av arbetarrorelsen fortsatc acr arbeta i,
och jag ser inga skill att limna den vigen nu.

Men vi dr dverens om ett bra stille atc starta
pa, si it oss dirfor gemensame ledmpa for moj-
ligheten atc bérja. 2l
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W PAUL COCKSHOTT & ALLIN COTTRELL.:

FOR ETT GENOMSKINLIGT PRODUKTIONSSATT

ten Ljunggren sdger sig i sin artikel

Planekonomin dr en atervindsgrand, i

Roéda rummet 2/2002, vara bekym-

rad over dels vara allminna forslag

om direktdemokrati och dels dver vart
foresprakande av centraliserad planekonomi.
Det hir svaret till hans artikel bestar av fem avs-
nitt. I det forsta redovisar vi var syn pa vad som
dr grunddragen i det kommunistsiska produk-
tionsséttet och sitter ddrmed in debatten i det
sammanhang ddr vi menar den hor hemma.
I det andra behandlas kontrollteori och ges ett
svar till Ljunggrens tvivel pa anvindandet av
datormodeller i planeringen. Det tredje avsnittet
ar en kritik av marknadssocialismen, medan det
fjirde besvarar Ljunggrens argument att ett
plansystem inte kan na samma flexibilitet som
en marknad, da det inte formar skapa de hori-
sontella relationer mellan foretag som finns i en
marknadsekonomi. I det sista avsnittet visar vi
pa skillnaderna mellan var syn pa planering och
de planeringsmekanismer som anvidndes i
Sovjetunionen. Detta som ett svar till Ljunggrens
pastaende att viara ekonomiska idéer inte inne-
haller nagot verkligt nytt.

1. Kommunism: direktdemokrati och planering
Den klassiska marxismen menar att det méinsk-
liga samhillet genomgar olika historiska
utvecklingsstadier, vilka karaktiriseras av olika
produktionssitt: slaveri, feodalism, kapitalism
och kommunism. Marx’s definition pa de olika
produktionsitten dr grundat pa de skilda speci-
fika sitt pa vilket produktionen och tillignelsen
av den samhilleliga merprodukten sker.! Under
slaveriet utfordes hela arbetsdagens arbete
under slavigarens ledning som omedelbart
bemiktigade sig resultatet av arbetet. Allt slav-
arbete var uppenbart oavlonat. Feodalismen
skiljde tydligt pa overskottsproduktion och
nodvindig produktion: obetald arbetstid &t
godsherren, ”fri” arbetstid pa bondens tippa.
Under kapitalismen far arbetskraften till synes
betalt for sitt arbete av foretagaren timme for
timme. Marx’s viktigaste teoretiska bidrag till
kommunismen dr hans analys av hur det till
synes fria lonearbetet doljer hur kapitalisten
bemiktigar sig overskottsarbetet i form av mer-
vérde.

Marxister har inte haft ndgra problem med
att analysera utvinnandet av dverskottet i egen-
domsbaserade samhillen som slaveriet och
kapitalismen men man har varit betydligt mer
forsiktig med att anvidnda samma analysinstru-
ment pa socialismen eller kommunismen. I all-
minhet har man 6verhuvud inte stillt den rele-
vanta fragan — Hur ska det nodvindiga 6ver-
skottet utvinnas? Fragan stillde sig sjilv for de
oforbereda bolsjevikerna efter maktovertagan-
det och de improviserade en rad olika svar: pa
kort sikt; exproprieringar, skatt i natura i form
av sidd, manipulerande med de relativa priserna
mellan industrivaror och jordbruksvaror i mit-
ten av tjugotalet, innan man stannade vid
omsittningsbeskattning av de statliga foretagen
som en langsiktig 16sning.

Omsittningsskatten var den juridiska formen

26 « RODA RUMMET 3-4/2002

for statfinansiering dnda fram till Gorbatjovs
tid. Uttryckt i nationalekonomiska termer inne-
bar det att man bekostade statsutgifterna —
nyinvestering i infrastruktur, utbildning, for-
svar, forskning, pensioner, hilsovard, etc. — med
de nationaliserade foretagens profiter. En annan
betydande inkomstkélla var skatten pa vodka.
Dessa utgjorde en stabil skattebas tills dess
Gorbatjovs reformer som lit foretagen behalla
merparten av sin vinst urholkade statfinanserna
och rubelns virde.

Men de hir skatterna var framfor allt admi-
nistrativa redskap, nodvindiga bland annat for
den penningpolitiska stabiliteten. Skatterna var-
ken garanterade produktionen av ett overskott
eller paverkade dess storlek. Overskottet verkli-
ga storlek bestimdes av planen. Nir vil planen
bestimt hur méanga arbetare som skulle bygga
stalverk, nya jirnvidgar, gruvor, tanks och
bombplan, sa var forhallandet mellan nédvén-
dig produktion och Overskott givet. Produk-
tionen av det samhilliga Overskottet var resul-
tatet av medvetna, explicita politiska beslut. Ett
socialistiskt system kunde inte ndja sig med att
beskatta de enskilda producerade 6verskotten.
Staten maste sjdlvt bli till ett verktyg for pro-
duktion och fordelning av overskottet. Detta &dr
den inre logiken i det socialistiska produk-
tionssittet, dess grundlidggande rorelselag.

STATSARISTOKRATI

Precis som produktionen av mervirde genom
exploatering av lonearbete dr kapitalismens
innersta visen, vilket i sista hand bestimmer
hela samhillets karaktir, s dr det den offentli-
ga, planerade utvinningen av den samhilliga
merprodukten som é&r socialismens. Kapita-
lismens klassmotsittningar springer ur utsug-
ningen av lonearbetet. Ur merproduktens nod-
vindiga uppenbarelseform som pengar springer
finanskriserna, rescessionerna och de ekonomis-
ka cykler som kidnnetecknar kapitalismens histo-
ria. Ur den planerade utvinningen av merpro-
dukten under socialismen genereras de klass-
motsittningar och den klasskamp som priglar
den socialistiska perioden. Fran den med nod-
vindighet politiska formen for utvinning av
merprodukten springer socialismens politiska
cykler: Stachanovismen, utrensningarna, tovid-
ret, stora spranget, kulturrevolutionen.

Vi kan i den hir artikeln inte ga in pa detal-
jerna i de socialistiska klasskonflikterna men
1at oss dra nagra summariska slutsatser:

» Utvinnandet av den samhilliga merprodukten
via planering dr en process som inrymmer
potentiella motséttningar vilka kan ge upphov
till klasskonflikter mellan arbetarklassen och ett
skikt av statlig aristokrati.

* Kampen mellan dessa klasser dr en process
som priglas av en komplex dynamik vilken
kontinuerligt ger upphov till strivanden mot ett
aterupprittande av kapitalismen.

* Den statliga aristokratin hade, trots sin beni-
genhet for att anvinda statens resurser i sitt eget
intresse och sin bdjelse for ren korruption,
endast mojlighet att tillvdlla sig en mindre del
av den samhilliga merprodukten i form av pri-

vat konsumtion. Detta star i kontrast till situa-
tionen i mogna kapitalistiska linder dér en stor
andel gar till overklassens konsumtion.
Statsaristokratin forfogade 6ver samhillets all-
ménna medel i kraft av sin offentliga stillning i
en stat som bekénde sig till jamlikhet. Dess pri-
vata konsumtion bar ett drag av skamlighet
over sig och i den man den 6verhuvudtaget
kunde rittfirdigas var det med hédnvisning till
individernas forflutna som patrioter och revolu-
tiondra veteraner. I takt med att generationen av
revolutiondrer tynade bort blickade dess efter-
tradare alltmer lingtansfullt mot den kapitalis-
tiska virlden, ddr ménniskor i deras stédllning
inte bara erholl béttre livsvillkor utan dessutom
villkor didr lyx var legitimt och inte skamligt.

» Tendenserna till aterupprittande av kapitalis-
men holls i schack med politiska medel.
Antingen av ”sovjetmakt”, tyranni, kommu-
nistpartiets diktatur eller massornas revolutio-
nira entusiasm.

e Var uppfattning dr helt enkelt att de revolu-
tiondra klasserna i de socialistiska staterna
misslyckades med att uppritta en andamalsen-
lig statsform som féormadde bevara och utveck-
la socialismen pa lang sikt. De socialistiska sta-
terna har till dags dato varit antingen revolutio-
ndra tyrannier eller revolutionéra aristokratier.
Tyranni kan vara funktionellt s& linge den
ursprunglige hjéiltekonungen &4r vid liv. Som
Castros exempel visar kan det vara en ritt lang
tid. Revolutionir aristokrati (i namn av “kom-
munistpartiets ledande roll”), som &r mindre
beroende av individer, dverlever lingre. Men
det leninistiska partiets styre, som borjar med
de mest medvetna och mest sjalvuppoffrande
bland de fortryckta i ledningen, férvandlas av
den jirnhéarda lagen om aristokratins forfall till
ett egenintressets oligarki.

RAD ELLER PARLAMENT

* For att beméta dessa former av urartning har
reformister och revolutionidrer fort fram tva
olika alternativ.

Den socialdemokratiska hoégern har sedan
Kautskys kritik av Sovjetunionen — med heder-
vird konsekvens — foresprakat parlamentarisk
demokrati. Yttersta vinsterns alternativ har
varit en statsform enligt modell av Paris-
kommunen, dir delegater valda i sina distrikt
skulle vara avsidttbara av viljarna och inte ha
inkomster hégre dn en normal arbetarlon.

Vi tror att det finns goda skil, grundade pa
bade fornuftsresonemang och historiska erfa-
renheter, for att avvisa bada dessa alternativ till
forman for direktdemokrati.

Parlamentariska regeringar, med sin legitimi-
tet baserad pa regelbundna allminna val, ses
nufortiden som sjilva definitionen pa demokra-
ti. Det dr en syn vi inte delar. Vi anser, liksom
Lenin, att det &dr de rikas mest fullindade styrel-
seskick. I enlighet med Aristoteles menar vi att
val, alltid och verallt, dr kdnnetecknet pa en
aristokratisk stat istédllet for en demokratisk
sddan. Erfarenheten visar att de som viljs till
parlamenten, alltid och Overallt, inte &r repre-
sentativa for dem som viljer dem. Ta vilken



indikator som helst — klass, kon, ras, dgande
eller utbildning — och man finner att de valda &r
mer privilegierade dn viljarna. De valda repre-
senterar alltid i socialt avseende i hogre grad
samhillets hdrskande klass dn de representerar
folkflertalet. De drag som utmirker dig som en
av samhillets upphojda dr desamma som
underlittar for dig att bli vald.

Det kom dirfor inte som nagon dverraskning
for oss att inférandet av fria och rittvisa val i
Osteuropa omedelbart ledde till uppriittandet av
borgarklassens makt, for vilket den ungerska
regeringens avvipnande av fabriksmilisen dr ett
sdrskilt tydligt symboliskt uttryck. Sovjet-
unionen var en annan historia. Folkets mirkliga
forkirlek for de kommunistiska kandidaterna
innebar att végen till ”demokrati” med nddvin-
dighet gick via Jeltsins bannlysning av det sovje-
tiska kommunistpartiet, och det dirpa foljande
bombardemanget med stridsvagnar mot det
valda parlament som motsatte sig hans styre.

RADENS VAGVAL
Med undantag for en svans naiva socialdemo-
krater sa var de som foresprikade parlament-
sval i ostblocket pa det hela taget ocksa fore-
sprikare av en kapitalistisk restauration. De
som foresprakade en stat av Pariskommunens
typ ville diremot reformera och sidkerstilla det
socialistiska systemet. Problemet var bara att
Stalin hunnit fére dem. Stalins sovjetiska kon-
stitution var skapad med Kommunen som fore-
bild: det var en radsstat, dir folkets valda dele-
gater formellt kunde stdllas till ansvar och
avsittas av sina viljare. Si som Lenin sag par-
lamentarismen som borgerskapets ideala styre
sa sdg han Sovjetrepubliken som det fullindade
uttrycket for proletariatets diktatur. Men ett
centralt element i hans dteruppvickande av den
blanquistiska parollen om proletariatets dikta-
tur var det blanquistiska-leninistiska revolutio-
nidra partiets roll. Precis som kontrollen av
Pariskommunen var grunden till blanquisternas
och internationalisternas forsok till maktoverta-
gande sa var bolsjevikernas dominans av sovje-
terna nyckeln till effektiv sovjetmakt. Embryo-
nala radsstater uppstar i de flesta revolutionira
kriser, (det senaste europeiska exemplet &r
Portugal 1975). Deras existens skapar en djup-
gdende legitimitetskris som snabbt maste 16sas
till formén antingen for parlamentet eller raden.
Om raden star under inflytande av ett revolu-
tiondrt parti och stods av tillrdckligt stora delar
av krigsmakten sa kan det leda till en socialis-
tisk revolution. Utan militdrens revolt eller utan
det revolutionira partiet sa segrar parlamentet.
Yttersta vinsterns koncept att med en rads-
struktur storta aristokratin i en befintlig socia-
listisk stat har, savitt vi vet, endast provats en
gang; av Shanghaivinstern under kulturrevolu-
tionen. Trots att det mer én néagonsin tidigare
fick marken att gunga under socialismens aris-
tokrati misslyckades man i slutindan. Revolu-
tionskommittéerna som skapades under kultur-
revolutionen kom att domineras av kommunist-
partiet i lika hog grad som de ryska sovjeterna
dominerades av bolsjevikerna. I ett socialistiskt
land med ett viletablerat kommunistparti sa
kommer grisrotternas representativa organ att
domineras antingen av kommunistpartiet eller
av reaktiondra krafter. Den Overvildigande
majoriteten av socialister kommer att finnas
inom kommunistpartiet. Deras politiska erfa-
renhet kommer att géra det mojligt for dem att

ta kontroll 6ver de grédsrotsorganisationer som
har en pro-socialistisk inriktning. De tillfillen
da grisrotsorganisationerna varit konsekventa
motstandare till kommunistpartiet har oftast
sammanfallit med att de varit dominerade av
reaktiondra delar av intelligentsian, som till
exempel Solidaritet i Polen. De som forde fram
den ideala radsstaten i opposition mot den sov-
jetiska statsmakten forsokte besitta ett politiskt
rum som inte kunde finnas: radstatens existens
forutsdtter kommunistpartiets avskaffande.
Trotskij hade det goda omdomet att inse detta
vid Kronstadt. Sjuttio ar senare var en del av
hans sjilvutndmnda efterfoljare inte lika klar-
synta da de appladerade Jeltsins kuvande av
Sovjetunionens kommunistparti.

FOLKOMROSTNINGAR

Det giller att vara klar over ihéligheten i de
valda instutionernas ansprak pa att vara demo-
kratins centrala uttryck. Det spelar ingen roll
om de kallas for parlament eller rad - om dess
medlemmar utses i val sa édr de inte representa-
tiva. De hirskande sociala grupperna i samhil-
let — foretagare och de vélutbildade i ett liberalt
samhille eller den revolutiondra aristokratin
och partiet i ett socialistiskt samhélle — kommer
att behidrska det. Det enda genomforbara alter-
nativet dr direktdemokrati.

I den klassiska atenska demokratin fanns det
tre nyckelinstitutioner: folkforsamlingen, radet,
och dikasteria eller jurydomstolarna. Ljunggren
siger att han har svart att inse hur en demokra-
tisk styrelseform anpassad till tiotusen fria mén
i Aten skulle kunna fungera i en stat med mil-
jontals medborgare. Nej, man kan inte samla
miljoner ménniskor pa ett torg for att debatte-
ra, men det har skett en del framsteg inom kom-
munikationsteknologin sedan Solons tid. Redan
nu forekommer det TV-program dér en statis-
tiskt representativ studiopublik diskuterar aktu-
ella samhillsfragor, varefter TV-tittarna kan
rosta per telefon. I nuliget har sidan omrdst-
ningar ingen beslutande eller radgivande funk-
tion, men det finns inga tekniska problem med
att genomfora dem.

GENOMSKINLIG MEKANISM

Den avgorande fragan i varje socialistiskt sam-
hélle dr hur den politiskt dirigerade och sank-
tionerade utvinningen av merprodukten kan
forhindras fran att forvandlas till exploatering.
Nivan pa den samhilliga utvinningen av mer-
produkten maste bestimmas demokratiskt. For
att detta ska fungera sd maste mekanismen for
utvinnandet av merprodukten vara fullstindigt
genomskinlig och begriplig for alla inblandade.
En av paradoxerna i de hitintills existerande
socialistiska samhillena dr att processen for
utvinnande av merprodukten var ndstan lika
svarfattlig som under kapitalismen. Lon i form
av pengar fanns kvar och eftersom inkomstskat-
ten var forsumbar, i jamforelse med de utveck-
lade kapitalistiska linderna, sa tycktes arbetar-
na fa tillbaka néstan det fulla virdet av sitt
arbete. Lonen man fick i handen var snarast en
underskattning av det verkliga lonelidget efter-
som manga basvaror sildes till ett pris under
dess verkliga virde. I Kritik av Gotha-
programmet forde Marx fram tanken att peng-
ar borde avskaffas under kommunismen och
ersittas av ett betalningssystem av arbetskvit-
ton. Fran denna bruttobetalning maste man
forst gora en rad explicita avdrag:

"For det forsta: Medel for att ersditta de forbru-
kade produktionsmedlen.

For det andra: Ytterligare en del for utvidg-
ning av produktionen.

For det tredje: Reserv- och forsikringsfonder
mot olyckshdndelser, storningar genom natur-
katastrofer osv.

Dessa avdrag fran ”den oavkortade arbetsav-
kastningen” dr ekonomiskt nodvdandiga. Deras
storlek mdaste bestdmmas i enlighet med till-
gangliga medel och krafter och delvis ocksa
genom en sannolikhetskalkyl, men det dr omdj-
ligt att berdkna dem med hansyn till vad som dr
rdttvist.

Aterstér den andra delen av totalprodukten,
avsedd att tjdna som konsumtionsmedel.

Innan den kan delas upp mellan individerna
mdste ytterligare avdrag goras fran den:

Fordet forsta: De allmdnna forvaltningskost-
nader som inte direkt hor till produktionen.

Dennadel kommer fran borjan att inskrinkas
betydligt jamfort med det nuvarande samhadllet,
och den krymper i samma takt som det nya
samhdillet utvecklas.

For det andra: Det som dr avsett att tillfreds-
stilla gemensamma behov, som skolor, hdl-
sovard osv.

Fran bérjan kommer denna del att tillvixa
vasentligt jimfort med det nuvarande samhdil-
let, och den vixer i samma takt som det nya
samhdillet utvecklas.

For det tredje: Fonder for icke arbetsfora,

osv., kort sagt for vad som i dag hor till den s.k.
allménna fattigvarden...
I enlighet med detta erhdller den enskilde pro-
ducenten — efter det att avdragen gjorts — tillba-
ka exakt lika mycket fran samhdllet som han
ger till det. Vad han givit dr sitt individuella
arbetskvantum. Exempelvis bestar den samhdil-
leliga arbetsdagen av summan av de individuel-
la arbetstimmarna Den enskilde producentens
individuella arbetstid dr den av honom preste-
rade delen av den samhdlleliga arbetsdagen,
hans andel av den. Han far av samhiillet ett
kvitto pd att han presterat s och sa mycket
arbete (efter avdrag for den del av hans arbete
som gar till de gemensamma fonderna), och
med detta kvitto hdmtar han ur det samhalleli-
ga forrddet av konsumtionsmedel ut sa mycket
som lika mycket arbete kostar. Samma mdngd
arbete som han givit samhdllet i en form far han
tillbaka i en annan.”

En viktig podng hidr dr att allt sker Oppet.
Betalning sker i enheten arbetstimmar, avdragen
sker i arbetstimmar. Utvinningen av merpro-
dukten &r inte dold. Eftersom den sker explicit
kan den stillas under debatt och underkastas en
demokratisk beslutsordning. Ménniskorna kan
rosta om hur méanga timmar av en arbetsdag
bor tillfalla dem direkt och hur ménga till sam-
hillet. Endast de stora besluten bor fattas
genom folkomrdostning. I mer detaljerade ange-
lagenheter fattas besluten limpligen av kom-
mittéer bestdende av slumpvis utvalda medbor-
gare. Alternativa planforslag kan skapas av
grupper av ekonomer, som kanske foretrdder
olika kampanjorganisationer. Medborgar-
kommittéerna kan sedan ta stédllning till dessa.

PLATONS ARGUMENT

Ljunggren oroas av att detta innebidr att ”styr-
ningen av dem som utfér planeringen inte ska
ske pa politiska grunder” och han forfasar sig
over vart forslag att medborgarkommittéerna
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inte ska std under regeringens kontroll. Han
menar att ”detta baddar for ett expertvilde som
skulle fa den makt som dagens ekonomiska
experter har att te sig helt betydelselds”.® Det
tycks som om Ljunggren menar att beslut sker
pa ”politiska grunder” endast om de fattas av
politiker eller regeringsforetridare. Vanliga
medborgare saknar formodligen féormagan att
fatta sadana viktiga beslut och blir tydligen allt
for litt lurade av experterna. N4a, det dr samma
gamla argument som Platon lanserade pa den
grekiska demokratins tid. Vi anser inte det dr
hallbart idag heller.

Jimsides med detta forakt for den vanlige
medborgarens forméaga forekommer det ett sitt
att anvdnda termen “expert” som en sorts skill-
sord. Moderna samhillen bygger pa en hog niva
av specialisering och sofistikerad teknik. Méanga
arbetsuppgifter kan bara utforas av kvalificera-
de experter. Uppgiften att konstruera samman-
hingande och balanserade ekonomiska planer
dr en process som kriver sdrskilda former av
specialkunskaper. Man kan inte klara sig utan
experter, men i deras arbete i samhilleliga ange-
lagenheter ska de kunna stillas till ansvar infor
samhillet. T nuldget star de till ansvar infor
regeringsministrar eller andra valda politiker.
Det édr vad Ljunggren menar med styrning pa
politiska grunder. Experterna kommer att mota
en betydligt hardare granskning fran en med-
borgarkommitté dn fran en regeringsminister.

2. Kontrollteori

Ljunggren aterger vart diagram av en aterkopp-
lingskontroll och eftersom vi i ett av vara exem-
pel nidmner en termostat raljerar han om att
central planering bara duger till att hélla saker
och ting statiska. Det ir en forvanskning av vart
argument. Styr- och reglerteori dr inte begrin-
sad till att hantera system med statiska mal. Det
anvinds till exempel i de elektriska styrsyste-
men (fly-by-wire-teknik) i moderna flygplan
Hér mottar kontrollenheten ett mycket dyna-
miskt indataflode fran pilotens joystick och rik-
nar ut vilka fordndringar i kontrollytorna (olika
vingroder) som krivs for att astadkomma 6ns-
kad kurskorrigering, givet flyghastigheten och
flygplanskroppens aerodymaniska egenskaper

En stor del av var bok #dgnas at hur en mark-
nad for konsumtionsvaror kan ge dynamiska
indata till planeringen. Med planering kan man
pa ett ordnat sétt fa oversikt 6ver, och styra, de
konsekvenser som efterfragestrukturen i kon-
sumtionsvarusektorn ger upphov till i tidigare
produktionsled — i produktionen av industriella
insatsvaror och ravaror.

Alla ekonomiska system behover aterkopp-
lingsslingor, vare sig de ir baserade pa plan eller
pa marknad. Men daligt konstruerade ater-
kopplingssystem kommer att vara instabila och
ge upphov till svingningar. Marknadsekono-
mins dterkopplingsmekanism ir langt ifrdn den
optimala 16sningen. Alla marknadsekonomier
ir underkastade konjunkturcykler didr uppging
och nedging avloser varandra med i grova tal
vart sjunde ar. Planekonomier ér inte utsatta for
dessa cykler utan tillvixer i jimn takt. Detta
framgar med onskvird tydlighet av diagram-
men i Ljunggrens artikel som jamfor tillvaxt-
kurvorna for USA respektive Sovjetunionen
under perioden 1943-89. Sovjetunionens kurva
stiger stadigt under hela perioden medan USA:s
har flera kraftiga nedgdngar. Denna instabilitet
och allt det lidande den medfor &r en foljd av att
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marknadens kontrollmekanism inte formar
gora nagra forutsigelser. Den reagerar bara i
efterhand nér det dr uppenbart att produktion
och efterfragan inte dverensstimmer.

Planekonomins kontrollmekanism déiremot
bygger pa forutsigelser. Man utgar fran den for-
vintade efterfrigan pa konsumtionsprodukter
och innan beslutet om denna tillverkning tas
har man rdknar ut vad det innebér av produk-
tion och resursforbrukning i produktionsleden
fore. Var centrala tes dr att med moderna dator-
nitverk kan det goras sa effektivt att en modern
planekonomi kan anpassa sig till ny teknik och
till kunders behov snabbare och smidigare @n en
marknad.

MATEMATIK OCH PLANERING

Ljunggren ir skeptisk till den roll som matema-
tik och datorisering kan spela i socialistisk pla-
nering. "De forsok som gjorts inom exempelvis
aktiehandeln att anvinda matematiska model-
ler for att styra kop och forsédljning har, milt
sagt, inte varit nagra stora framgangar. Ett tag
gick det bra, men nir nagot ovintat intriffade,
I6pte dataprogrammen amok och bidrog till att
forvirra situationen.”* Men hédr har han valt fel
analogi. Det dr ett vilkint teorem i neoklassisk
ekonomisk teori att om kapitalmarknader ska
fungerar effektivt sa blir kursnivaerna oforut-
sdgbara. Det dr ren idioti att tro sig kunna
forutsdga borsmarknaden, men det innebir inte

utvinnandet av merprodukten och med en spe-
cifik historisk dynamik. Detsamma giller for
socialistisk planekonomi. Marknadssocialism
ir ddremot en ideologisk etikett, klistrad pa
vissa sociala formationer vilka i huvudsak
domineras av det kapitalistiska produktionssit-
tet. Det #r tveksamt om sddana sociala forma-
tioner nagonsin kan vara stabila. Beroende pa
de politiska omstindigheterna sa utvecklas de
mer eller mindre hastigt antingen till kapitalis-
tiska ekonomier eller till socialistiska planeko-
nomier. Exemplen pa ekonomier som beskrivit
sig som markandssocialistiska dr fataliga. De
viktigaste &dr antagligen Sovjet under NEP-
perioden, Titos Jugoslavien och Kina; dels
under 1950-talet och dels efter Maos dod.

Sa kallade marknadssocialistsiska samhills-
formationer karaktiriseras av en mangfald av
produktionsenheter som siljer varor och som
for sin reproduktion dr beroende av inkdp av
insatsvaror. Dessa insatsvaror bestdar bade av
produktionsmedel och arbetskraft. Om produk-
tionsenheterna (foretagen) ska Overleva sa
maste deras forsiljning, mitt i pengar, dverstiga
storleken av inkdpen. De deltar siledes i cykeln
P-V-P' (pengar-varor-pengar[med mervirde]),
den cykel som karaktidriserar kapitalet.
Enheterna sjdlva ér juridiska subjekt med rétt
att dga och forfoga over egendom samt med ritt
att sluta kontrakt. De &r kapital precis som vil-
ket aktiebolag som helst.

att reala variabler som &r av intresse for ekono-
misk planering (till exempel efterfragan pa
bostidder, kollektivtrafik eller tillgingen pa
elektricitet) dr oférutsidgbara. De datorprogram
som Ljunggren anspelar pa har ett helt annat
syfte dn planering, De ér till for att ”lura mark-
naden” — att sdlja dyrt och kopa billigt. Det &r
med nodvindighet ett nollsummepel. Du kan
sdlja dyrt bara om ndgon annan képer dyrt. Ska
man titta efter datasystem, inom kapitalismens
ram, som ir relevanta for planering sa ir det
inte pa borsmarknadens dominer man ska
soka. Snarare dr det inom till exempel lager-
kontroll enligt just-in-timekonceptets anvidnd-
ningsomrade, ekonomistyrningssystem eller
datorstodd design som man kan hitta siddana
system — system som verkar fungera mycket vil.

3. Marknadssocialism inget produktionssitt

Sten Ljunggren idr en foresprakare av mark-
nadssocialism. Enligt var asikt sa utgér mark-
nadssocialism inte ett specifikt produktionsitt
med egna rorelselagar. Kapitalismen &r ett pro-
duktionsidtt med en specifik mekanism for

Det som skiljer marknadssocialistiska sam-
hillsformationer fran andra kapitalistiska eko-
nomier dr dgandestrukturen. I de forstnamnda
dgs en storre andel av foretagen av anstillda
eller av offentliga instutioner dn vad som &r
vanligt i kapitalistiska samhéllen. Trots att detta
i viss man forindrar inkomstfordelningen mel-
lan klasserna sa éndras inte de grundliggande
lagar som styr ekonomin. Hotet om recession
och arbetsloshet som &r karaktéristiskt for alla
kapitalistiska ekonomier bestar. Den samhilliga
merprodukten baseras fortfarande pa exploa-
tering av arbetskraft och utvinnandet av mer-
virde. Tendensen mot att kapital koncentreras
och centraliseras finns kvar.

RESERVARME

Framgangsrika foretag ger oOverskott. Andra
tvingas ldna av dem — antingen for att expande-
ra eller for att forhindra konkurs. Denna pola-
risering innebdr att en grupp foretag far en
andel av sin profit genom ridntor medan de
anstillda i skuldsatta foretag far en forsvagad
stillning. En sddan process leder till 6kande



inkomstskillnader mellan klasser och regioner.
Sadana regionala sirskillnader var uppenbara
bade i Kina och Jugoslavien, och var en viktig
bidragande faktor bakom det senare landets
sonderfall. Utan en garanterad ritt till arbete
och med de konkurser som foljer ur markna-
dens logik s& kommer en reservarmé av arbets-
16sa att uppsta. Klasskillnaderna, som en f6ljd
av motsittningarna mellan de olika foretagen
och existensen av en reservarmé av arbetslosa,
forsvagar arbetarklassens sociala position. Sam-
tidigt kommer de skikt av minniskor med
arbetsledande stédllning i foretagen alltmer anta
karaktdren av en kapitalistklass, som kommer
att soka finna sdtt att privatisera dgandet av
foretagen. Detta kommer att underlittas av
tillvixten av en smaforetagarklass, som fran
borjan kommer att finnas sida vid sida med de
arbetardgda foretagen, men vars betydelse och
tillgdingar kommer att 6ka i en sddan hir situa-
tion. Kraven pa att tillita handel med foretag-
sandelar 6kar. Nir sa vil sker gar utvecklingen
mot traditionellt kapitalistiskt dgande fort.
Denna fas naddes i Kina och Jugoslavien pa slu-
tet av 1980-talet

Politiken dr det i sista hand bestimmande.
Dir statsmakten kontrolleras av socialister kan
den ingripa i ekonomin; reglera handeln,
begridnsa foretagens ritt att forfoga sina over-
skott och styra ekonomin mot ett planekono-
miskt system. Om de som har kontrollen &r
kapitalets foresprakare kommer statens inter-
vention att oka de privata foretagens opera-
tionsradie, inskridnka arbetarnas réttigheter om
de dr ett hinder for marknaden, och paskynda
overgangen till en ren marknadsekonomi.

4.Horisontella relationer

Den ovan givna beskrivningen av marknadsso-
cialismen som ett instabilt 6vergangssamhille ér
ju ganska uppenbar. Varfor lockas trots det sa
manga socialister i denna riktning? Man tycks
mena att en planerad ekonomi omdjligt kan
vara flexibel; att troghet och likriktning dr del i
dess natur.

Ett huvudtema hos Ljunggren dr vikten av
horisontella relationer i en marknadsekonomi —
det vill sidga kund-leverantorrelationer mellan
foretag. Han hédvdar att de har en avgorande
roll for att dstadkomma flexibilitet och innova-
tioner. Dessa relationer #r helt franvarande i
neoklassisk ekonomisk teori vilken beskriver
foretagens kontakter som nagot som sker pa en
anonym marknad och de &r enligt Ljunggren
inte mojliga i en centralt planerad ekonomi.
”Den traditionella planekonomin saknar helt
enkelt utrymme for direkta horisontella relatio-
ner mellan foretag. Alla beslut méaste bollas upp
och ner genom planeringshierarkin.” De hie-
rarkier som Ljunggren tinker pa ir sovjetsyste-
mets, till exempel industriministerier och regio-
nala planeringsorgan. De har en inneboende
motvilja mot innovationer och fordndringar och
genomsyras av troghet, vilket gor att dven om
en nylanserad produkt inte passar konsumen-
terna sa dr det svart att sluta producera den.
Vi har tva svar pa det hir argumentet.

For det forsta haller vi inte med om att kund-
leverantorrelationen dr en sddan viktig forut-
sdttning for innovationer i kapitalistiska ekono-
mier — inte i jimforelse med det direkta sokan-
det efter innovationer i form av nya produkter
och tekniker som &dstadkoms genom invester-

ingar i forskning och utveckling. Icke desto
mindre dr de en viktig forutséttning for opti-
mering eftersom det &r i dessa relationer foreta-
gen utarbetar detaljerade specifikationer pa de
insatsvaror man behover for optimal produk-
tion.

ETT PLATT SYSTEM
For det andra sa menar vi att det finns utrymme
for horisontella relationer i den form av plane-
rad ekonomi som vi foresprakar. Inget skulle
hindra foretag som dr sammanlidnkade i planen
att diskutera kravspecifikationer, etc. i leveran-
ser. Foretag i en centralplanerad ekonomi skul-
le inte ha ritt att ensidigt avbryta en relation for
att skaffa en annan leverantor, men om ett fore-
tag anser att man har bittre utbyte av andra
insatsprodukter fran en annan leverantér skulle
man kunna foresld en dndring i planen.
Ljunggren anser att horisontella relationer dr
omdojliga i en centralplanerad ekonomi pa
grund av att foretagen sitter fast i en vertikal
hierarki eller flera hierarkier. Som nédmnts dr det
sovjetsystemets ministerier han har i atanke.
Som vi ser det var ministeriestrukturen i sjdlva
verket en mattstock pa Gosplans oférmaga att
detaljplanera den sovjetiska ekonomin. Man
var tvungen att planera i mycket grova drag
”uppifran” och planeringen blev successivt mer
detaljerad ldngre ner i hierarkin. Vi har redan i
tidigare artiklar® forklarat att vi dr overens med
Alec Nove’, i att detta med nodviandighet leder
till att ekonomin blir delvis osammanhingande.
Ljunggren har ocksd otvivelaktigt ritt i att
resultatet blir ett trogrorligt system. Men i kon-
trast till detta sd forestiller vi oss ett relativt
”platt” system i vilket ”centrum” formar att
planera i detalj. Ett system dir sovjetsystemets
hierarki mellan planerare och foretag inte finns.
Gosplans oforméga att planera i detalj bottnade
delvis i de ganska primitiva systemen for infor-
mationsbehandling och insamlande av informa-
tion, och en av huvudpunkterna i var bok &r en
beskrivning av de informationssystem som skul-
le gora detaljplanering mojlig.

5. Ar det nigot nytt?
En av Ljunggrens invindningar dr att vara tan-
kar om socialistisk planering inte alls dr nya.
De ir pa det hela taget de som prdvades —och
visade sig misslyckade — i Sovjetunionen pa sjut-
tiotalet.®

Den sovjetiska planeringen utfordes inte
enligt de scheman som vi skisserat i var bok. Att
i detalj arbeta sig bakat fran en lista med slut-
produkter (som dr planmalen) till de nédvindi-
ga insatsprodukterna, var bortom Gosplans pla-
neringsformaga. Istillet tog planeringen ofta sin
utgangspunkt i mal formulerade i méngden
ravaror; sd manga ton stal 1930, s manga ton
kol 1935, etc. Dessa tidiga experiment fick otvi-
velaktigt skadliga konsekvenser for ekonomin i
ett senare skede. En sorts ”produktionism”
uppstod, didr stora produktionsvolymer av
industriella insatsvaror sags som ett mal i sig. (I
en input-outputbaserad modell dr mélet natur-
ligtvis att producera den minsta mdojliga miangd
industriella insatsvaror, kol, stil, cement, etc.
som erfordras for att tillverka de dnskade slut-
produkterna.)

SLOSERI MED ARBETSKRAFT.
I vara planeringsforslag spelar berikningar i
termer av arbetstid en nyckelroll. Att detta tédn-

kande inte pé allvar anvidndes i Sovjetunionen
avspeglar det ekonomiska intresset hos dem
med makt och inflytande. Den radikala jimlik-
het som ett system baserat pa arbetstidsberik-
ningar implicerar vilkomnades inte av maktha-
varna som gynnades av de raddande inkomst-
skillnaderna. De styrande avledde istillet tryck-
et fran arbetarklassen pa 6kad jimlikhet med
subventioner pa nédvindighetsartiklar. Subven-
tionerna var den socialistiska ojamlikhetens
daliga samvete. En konsekvens av detta var att
I6nerna pressades ner under nivan for socialt
nodvindig arbetstid. Under kapitalismen leder
det faktum att arbetsgivaren endast betalar for
en del av den anstélldes arbete — medan de beta-
lar fullt ut for all utrustning i form av fast kapi-
tal — till ett pa profitintresse grundat motstand
mot inférande av arbetsbesparande teknologi.
Laga loner uppmuntrar till sloseri med
arbetskraft och till bruk av gammaldags tekno-
logi. Effekterna blev likartade i Sovjetunionen.
Eftersom arbetskraften var billig var det ratio-
nellt for foretagen att samla pa sig arbetskraft
utan att bry sig om huruvida man verkligen
hade effektivt bruk for den. Anvidndandet av
marxistiska arbetsviarden for betalning och for
ekonomiska berdkningar skulle ddremot inne-
burit ett starkt tryck pa att hushédlla med
arbetskraft. |

Oversattning och bearbetning: Peter Belfrage

NOTER

1. Oversattaren anm. " Den " nédvandiga produkten” &r enligt denna
teori den produkt som kravs for att uppratthalla och reproducera
sjalva arbetskraften. Denna upptrader i formen av konsumtion-
svaror och — tjanster till arbetarna och deras familjer samt inve-
steringar i anl&ggningar, utrustning osv - helt enkelt vad som
kravs for att halla samhallets produktionsmedel fungerande.
”Merprodukten” & andra sidan, &r den del av den samhalleliga
totalprodukten som anvands till att férsérja de icke-produceran-
de samhallsmedlemmarna (en heterogen samling, fran de syss-
loldsa rika till, till politiker, militdren, pensionerade arbetare och
barn) plus den del som &r &mnad for nettoexpansion av produk-
tionsstocken. Varje samhalle med férmaga att férsorja icke-pro-
ducerande medlemmar och skapa ett ekonomiskt expansivt pro-
gram fér nettoinvesteringar maste ha nagon mekanism for att
férma de direkta producenterna att producera mer &n vad som
bara krévs for att uppratthalla dem sjélva. Den precisa naturen
hos denna mekanism &r enligt marxistisk teori nyckeln till arr for-
sta samhallet som helhet — inte bara " ekonomin” utan ocksa sta-
ten och politikens form.” cit. s 27 i WP Cockshott A Cottrell:
Planhushallning och direktdemokrati. Stockholm, Manifest 2002.

. Marx K. Kritik av Gothaprogrammet, Stockholm, Arbetarkultur
1938 5 16

Ljunggren, Réda rummet 2/2002, s 17f
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Ljunggren, s 12

W. Paul Cockshott and Allin Cottrell, Socialistplanning after the

collapse of the Soviet Union, Revue Européene des sciences

sociales, tome XXXI, 1993,

167186, (http://www.ecn.wfu.edu/~ cottrell/socialism_book/sovi-

et_planning.pdf)

. Nove, A. 1983. The Economics of Feasible Socialism, London:
George Allen and Unwin.

. | var bok agnar inte mycket utrymme at att klargéra skillnader-
na mellan var modell och den sovjetiska. Den intresserade kan
finna ett utférligare resonemang i ovan anférda arbete, se not 6
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Replik: Plan oc/Z marknad?

I nr 2-2002 monstrade Sten Ljunggren ut planekonomin som trovardigt alter-
nativ till kapitalismen. Hans asikter bemottes i forra numret av Jorgen
Hassler och av Paul Cockshott/ Allin Cottrell. Har svarar Sten Ljunggren

'sen Hassler skriver att det handlar om plan
ller marknad. Dir arbetarrorelsen foresprakat
lan och borgarklassen marknad. Utifran
enna definition av problemet —plan eller

marknad —hdvdar Hassler att jag avvisar
“mdojligheterna till planering Overhuvudtaget”. Det
tvingar mig, enligt honom, att “hédvda att miljonpro-
grammet aldrig byggdes, att det svenska skolsystemet
aldrig skapats, sjukvarden inte byggts enligt en plan,
att dagisutbyggnaden pa 70-talet aldrig dgde rum”.
Hassler padyvlar mig ockséa asikten att den offentliga
sektorn i Sverige maste ha byggts "upp efter markna-
dens principer om tillgang, efterfragan och kopkraft”.
Tokigt! Men det blir virre. Eftersom det bara finns
marknader eller plan sa maste jag, enligt Hassler, tro
att marknader kan “stoppa krigen, bryta oljeberoen-
det, stoppa hungern och avskaffa okunskapen”.
Dessutom pastas jag vara emot en planerad omstill-
ning och utbyggnad av energisystemet, transportsyste-
met, bostadsbyggandet, skolor och sjukvard. Dessutom
borde jag istillet for att forsvara marknaden forsvara
krigen”. Slutligen pastar Hassler att jag forfallit till
”ekonomism” och “extrema individualism”, samt gett
upp “alla idéer om att skapa ett socialistiskt system”.

INTE TEKNISKA LOSNINGAR

Jag har dnda sedan en ldngre artikelserie i Inter-
nationalen for 13 ar sedan skrivit om plan och mark-
nad. Egentligen kédnns det inte meningsfullt att debat-
tera pa Hasslers niva. Det verkar han ju nistan tycka
sjilv. For efter alla invektiv baserade pa att fragan
handlar om plan eller marknad kommer plotsligt:
”Motsdttningen mellan plan och marknad @r delvis en
illusion.” Och att ”fragan giller inte om vi ska planera
utan pa vilket sétt vi ska planera”. Det dr som klippt ur
det jag skrev i Plan och Marknad (Roda Hiften 1,
1992). Jag blir faktiskt inte klar 6ver hur Hassler
egentligen ser pa fragorna kring plan eller/och mark-
nad?

Diremot sa tror jag inte att problemen kan l9sas
med smarta tekniska losningar, som Cockshott och
Cottrells (C & C) matematiska planering eller Hasslers
EAN-koder. Marknader gar inte att ersitta genom att
imitera dem i datorer eller anvinda Hasslers EAN-
koder som marknadsmekanismer (notera “mekanis-
mer” — alltsa en teknisk 16sning). Problemet med utby-
tet dr en fraga om sociala processer och inte en teknisk
fraga. Och det var dir som planekonomin misslycka-
des och kommer att fortsdtta att misslyckas. Den for-
sokte ersdtta marknadens sociala interaktion med
administrativa och tekniska 16sningar.

Hassler skriver att en stor uppgift dr att bekdmpa
varan och undan for undan infora fri tilldelning. Jag
haller med om detta och jag tycker om den amerikans-
ka marxisten Cannons vision av en ekonomi dir pro-
duktivkrafterna utvecklats sa langt att alla basnyttig-
heter kan vara fria tillgangar, och sedan dgnar sig folk
at att pa ett “primitivt” sdtt byta tjinster/varor med
varandra. Dédremot tror jag att det ligger fruktansvért
langt fram i tiden (mycket lingre bort dn vad Marx och
Engels forutsag). Jag tror att innan vi nar dit handlar
det om manga hundratals ar.

5

Att som Hassler diskutera ”varan”, som kapitalis-

mens hjirta och sedan landa pa fri tilldelning av ” mjol,
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gryner, rotfrukter, kryddor”, ger vildigt lite vigledning
till hur en socialistisk ekonomi ska vara organiserad de
forsta hundratalen ar.

C & C:sinldgg riktar sig i mycket begransad omfatt-
ning mot mitt inldigg om de inneboende bristerna i
deras tankar om den matematiska planekonomin. De
upprepar att problemen i den sovjetiska planekonomin
bottnade i ”primitiva system for informationsbehand-
ling och insamlandet av information”. Och att ”en av
huvudpunkterna i var bok dr en beskrivning av de
informationssystem som skulle gora detaljplanering
mojlig”. Jag tror inte att de sociala processer som utgor
marknader kan ersittas av datasimuleringar. A andra
sidan tror jag inte heller att den ménskliga hjarnan kan
ersittas av "artificiell intelligens”. Sjdlvklart kan jag ha
fel i bada avseenden. Men dr den hir tron pa datorns
mdojligheter ndgot att bygga en politisk vision om fram-
tiden pa?

I huvudsak dgnar C & C:s sitt inligg at att ta upp
sina tankar om “direkt demokrati”. Det finns givetvis
brister i den representativa demokratin. Fragan dr om
de kan atgirdas med att begrinsa de valdas privilegier
och med stindiga mdojligheter till aterkallande av deras
mandat. Det &r svart att veta. Men deras alternativ r
for mig dnnu virre. Stora fragor ska avgoras i folkom-
rostningar och lopande fragor av slumpmissigt utvalda
medborgare.

Jag tror att dven i ett demokratiskt socialistiskt sam-
hiélle kommer det att behova formuleras sammanhéng-
ande politiska alternativ. Alternativ som kan stillas
mot varandra i demokratiska val och dir ansvar kan
utkrdvas. I C & C:s modell kan man fraga: Vem for-
mulerar de stora fragorna som ska avgoras i folkom-
rostningarna? Hur ska de utlottade medborgarna hal-
las ansvariga for sina beslut? Det hela blir for mig
totalt apolitiskt (och inte bara opolitiskt).

C & C:s politiska modell bygger precis som deras
ekonomiska modell pa en forestillning om att politik
och ekonomi handlar om ett antal fragor som med
smarta hjilpmedel kan besvaras pa ritt sitt.

VAROR, PENGAR OCH SOCIALISM
Savil Hassler som C och C (liksom jag!) dr fortjusta i
Marx enkla schema dver varor och pengar:

Fas1 V-V Vara byts mot ny vara
Fas2 V- P-V Vara byts mot pengar som byts mot ny vara
Fas3 P- V- P Pengar byts mot vara som byts mot mer pengar

I fas 1 sker utbytet utifran bruksvirden. En viss
varas bruksvirde stills mot en annan varas bruksvir-
de. Overgingen fran fas 1 till fas 2 var en fantastisk
utveckling. Det gjorde utbytet enklare och det bidrog
till att sprida utbytet. Med frukterna av eget arbete
kunde folk genom pengar enklare byta till sig frukter-
na av andras arbete. Syftet dr fortfarande detsamma
som i fas 1. Men nu utvixlas varor genom sina bytes-
virden och inte som bruksvirden. Det innebar samti-
digt att pengar kunde dras ur cirkulationen och liggas
pa hog. Det gav mojlighet till fas 3 dér hela syftet dr att
fa pengar att vixa. Vilka varor som anvinds for detta
syfte dr av helt underordnad betydelse.

Marx schema dr en mycket forenklad, men dnda
synnerligen elegant sammanfattning av utbytets ekono-

miska historia. Det borjar (fas 1) med det primitiva
("urkommunistiska”) samhéllets byten av bruksvér-
den, till stor del starkt styrd av tradition. Gar sedan
vidare (fas 2) till hur pengar brukas i en enkel mark-
nadsekonomi, ddr syftet fortfarande dr utbyte av varor
och pengar enbart dr medlet. For att till sist (fas 3)
landa ddr pengar blir en makt och det enda syftet under
kapitalismen, medan varorna bara ér ett medel. (Johan
Ehrenberg och jag har skrivit lite mer om Marx sche-
ma i var Ekonomihandboken)

Med alla reservationer for att det dr forenklat, tror
jag att diskussionen om en socialistisk ekonomi hand-
lar om att atererovra de tidigare faserna av minskligt
utbyte. Alltsa att i viss mening ga bakat (med tilligget
att det sker ”pa ett hogre plan”).

Det handlar om att ga fran fas 3 (kapitalismen) dir
pengar dr syftet och varor/tjinster bara dr medlet till
fas 2 och fas 1.

Fas | dr ndr varor och tjinster inte lingre fordelas
efter bytesvirden (det vill siga pa marknader), utan
distribueras som fri tillgdng. Hér kan vi tala om plane-
konomi.

Fas 2 dr nér varor och tjdnster utgor syftet med pro-
duktionen och inte som under kapitalismen bara &r ett
medel for att formera pengar. Men pengar dr fortfa-
rande medlet for utbytet och dirmed handlar det om
bytesviarden. Och om marknader!

Det finns flera omraden dir fri tilldelning omedelbart
kan wutvidgas som distributionsprincip. Och att
varor/tjinster utbyts pa en marknad betyder inte att det
behover saknas dvergripande reglering och planering.

Men nir Hassler direkt vill ha fri tilldelning av mjol
och gryner tycker jag att han visar en naiv otalighet.
Jag tror att en stor del av utbytet efter kapitalismens
avskaffande kommer att ske i former som liknar fas 2.
Pengar ir inte lingre syftet for utbytet, utan ett medel.
Men varor och tjdnster handlas pa marknader och
utbytet bestims av bytesvirde och inte efter direkt
bruksvirde. Att forsoka ga runt detta tror jag kommer
att leda till katastrofala misstag.

Fragan ér hur vi gar fran en ekonomi dér pengar &r
syftet och produktionen av varor/tjdnster bara &r ett
medel (fas 3, kapitalismen) till en ekonomi dir
varor/tjanster dr syftet och pengar dr medlet (fas 2, en
socialistisk marknadsekonomi). Den diskussionen kri-
ver en insikt om att bytesvirden, det vill siga markna-
der, kommer att fortsitta spela en avgorande roll.

I plan- och marknadsdebatten ser inte Hassler, eller
C & C, att detta dr ett problem. De fornekar helt enkelt
ett led i utvecklingen (fas 2). De forsoker bara hoppa
hundratals ar framat i tiden och vill inte diskutera vad
som idag krévs efter att kapitalismen avskaffats. Vi har
inte de produktivkrafter som skulle mojliggora fri till-
delning av ens en brikdel av de varor och tjinster som
finns pa marknaden. Vi har inte den “artificiella intelli-
gens” som kan ersitta miljontals tinkande och uppfin-
nande ménniskors interaktion pa marknader.

Personligen vet jag inte om vi nagonsin kommer att
na dit, eller om det ens dr 6nskvirt. Men vad vi tycker
om hur det kan vara nagot hundratal r in i framtiden
dr ju inte nagon sirskilt brinnande politisk fraga.

Sten Ljunggren

Tidigare inldgg finns pa www.rodarummet.org



Replik om plan eller marknad:

— SOCIALISM UTAN UTOPI AR
DOD MATEMATIK

Vilket ar det ekonomiska alternativet till kapitalismen idag? Hur ska en
socialistisk ekonomi styras? Niir Sten Ljunggren i Réda rammet ur 2-02
avlirdade planckonomin méttes han av skarp kritik, som han sedan svarat
pa. Debatten fortsiitter nu med ett genmile fran Jorgen Hassler.
Overgangssambhillet ar en paradox, menar Hassler. Om det ska vara ett sam-
hiille som i aldrig tidigare utstrickning okar produktionen av prylar sa kom-
mer det ocksa vara eti sambhiille som 6kar det samhélleliga tvinget i aldrig
tidigare skadad grad. Socialister i linder som Sverige bor darlor efter revolu-
tionen i forsta hand [6rsoka minska konsumtionsviljan, anser han.

ten Ljunggrens replik i Bdda Rummet

nr 1/2003 klargdér en sak. Der han

dispe till "socialistisl marknadsekono-

mi* ar vad vi traditionellt brukar kalla

“overgangssamhille®. Det hidr namn-
bytet ar dock ingen slumpmassighet, inte heller
ar det en rent sprakhy friga. Liunggren birjar
namligen tveka om huruvida socialismen, defi-
nierad som produktion for behoy = "av var och
en efter formiga, till var och en efter behov™ —
ar mijlig eller ens dmskvird,

skillnaden mellan att anvinda termen " socia-
listisk marknadsekonomi™ eller “Gverpangs-
samhille” om det samhallstillstind som intri-
der efter revolutionen ir uppenbar: det forsta dr
en potentielle stabil och stansk samhallsform,
medan ett overpingssamhille per definition dr
nagot tillfalligr, ndgot som 107 sig it det ena
eller andra haller.

Om overgingsamhiller ska kunna rara sig
mot socialismen dr det dock viktigt ate firsta are
det inte ror sig mot nigot som kan beslrivas
med formeln V-, Denna formel beskriver ndm-
ligen ocksd ett marknadsuthyte, utan pengar
Likvil ror det sig om utbyte av bytesvirden.
Varfor? Dérfiir att bruksvirden dr omojliga ate
mita mellan olika slag ay varor. Jag dger bdde
en dator och en machete. Vilken av dem har
hitgst bruksvirde? Ja, det beror i vildige stor
urstrackning pa huruvida man tinker réja sly
eller skriva artiklar.

Socialismen innebddr inte ndgon dtergdng 1 sta-
dierna som beskriver klassamhallets utveckling,
utan formelns upphivande. Det socialistiska
samhillet dr den fria tilldelningens samhballe.

ARBETARSTAT

Den fra alldelningens samhiille kan tyckas uro-
piskt, i alla fall om vi tar var utgingspunke i hur
dagens minniskor agerar (och i an hogre grad om
wi tar vir utgdngspunkt i den av den borgerliga
indoktrineringen skapade idén om manniskans
inneboende egoism). Men den ar inte si konstig:
vi njuter redan idag av ritten ace fritt andas, att
fritt bada i en 56, att friee plocka hir i skogen,
Dessa och andra omriden har dnnu inte invade-

rats av kapitalism cller marknadsrelationer,

1 dvergangsamhillet kommer de fria ritrighe-
terna att utvidgas till andra omriden, manga av
dem lika livsngdvandiga som ate andas: fri till-
gang till mat, fill bostad, kommunikarionsme-
del, kultur...

Marurligtvis kommer vi inte att avskaffa
pengar och marknader dagen efter revolurio-
nen. Darfor brukar vi vara noga med att sdga
atr det som skapas i och med arbetarklassens
makttvertagande inte dr etr socialistiskt sam-
hille, Det dr ett samhiille dir arbetarklassen
tagit den politiska makten, en arbetarstat. Det
ar ert samhalle pd viig art utrota de kapitalistis-
ka sociala relationerna och att Gvergd frin kapi-
talism till socialism. Eller sa ar det ert samhalle
dir man, som i Sovjetunionen, liter virdelagen
fortsitra verka. T det fallet dr Gvergingssamhil-
let ett samhalle pd vig frin arberarstar ll
kapitalism.

Overglingssamhillet ér en paradox: de utika-
de friheterna kommer art kriva upprétthéllan-
det av tvingsarbetet, For att vi ska kunna njuta
friheten till bostad maste hus byggas och for atc
vi ska kunna njuca fribheten att dta maste mat
odlas och transporteras. Detta tving kan utovas
pa olika sice. Ere fullstindigt nidvandigt, {(och
lingtifrin det virsta tvanget] dr under Gver-
gingens tidiga stadium arbete for 16n,

Om Gvergingssamhiller ska vara ett samhil-
le som 1 aldrig ridipare utstriickning dkar pro-
dukrionen av materiella ting, prylar, kommer
det ocksi med nadvindighet vara etr samhalle
som i aldrig ridigare skidad grad okar det sam-
hilleliga tvinget. Endast arbete kan skapa de
flesta bruks- och alla bytesvirden.

Dirfor bor istdllet, som jag ser det, socialister
i lander som Sverige forsoka minska konsum-
rionsviljan och frigira sig frin arbetet.

Sten Ljunggrens replik klargir ocksa en
anman sak. Han foresprikar inte nigot som kan
kallas "socialistisk marknadsekonomi”. Han
har blandat ihop den recllt existerande
marknadsekonomin  med metaforen  som
anvinds for atr beskriva den {och for att délja
hur den werkligen Fungerar), den feodala och

forfeadala marknaden, det som kan beskrivas
med formeln V-P-V"

Atergingen tll ett samhille som kan beskrivas
med den formeln {visserlipen *pd en hogre nivd”,
men Ljunggren lirer oss sviva 1 okunnigher om
vad denna nya nivd bestir i} 4r ndgot helt annat
det dr feodal socialism, gillesocialism, tdig anar-
kisma, Der dir en tankewradition sprungen ur et
smaborgerligt medvetande,

Den idén skulle jag vilja saga dr helt orealistisk.
Den forutsarter en produktion dir producenten —
som det klassislea smiborgerskapers smed, krule
malare, viverska — | wildigt stor utstrickning
kontrollerar bide sin produktion, avsarningen
fir sina varor och sin egen konsumron. [ det
moderna, storskaliga, samhallet dr det inte sa.

ARBETARKAPITALISM
Samtidigr kommer der vara svirt att hirta en
social krafr som kan bira upp ett politiskt pro-
gram for etr sidant samhiille, i alla fall i linder-
na i nord. Smeden, krukmakaren och vaverskan
ir utratade av industriproduktion och kapita-
lism, Képmannen av Konsum och Iea, Bio-
grafagaren av multibiografen, restaurangagaren
av McDonalds. Smaborgerskapet (ordet an-
vinds hit som marxistisk term, inte som all-
mént skillsord} dr en klass pd viig ate forsvinna,

En socialistisk marknadsekonomi dr nagot
annat, nagot som hittre beskrivs med termen
"arbetarkapitalism”. Det tidiga dvergangssam-
hillet kommer sakerligen ha starka drag av
arberarkapitalism, det kommer att vara ett sam-
hille dir en del av produktionen utfirs av auto-
noma arbetarstyrda féretag. som saljer sina
varor pa en marknad, med mdlet ate gora vinst,

Och hir har vi et hil i hela Ljunggrens reso-
nemang: han ralar inte om vad som dr drivkraf-
ten i den nya ekonomi han firesprakar. Inte hel-
ler talar han om vad det dr for utveckling av
produktivkeafterna som dr nddvandig, eller var-
for den “"socialistiska marknadsekonomin®
kommer att kunna skapa den.

Samtidige forvranger han bilden av kapitalis-
men. Syfrer med verksamheren P-V-P dr inte am
fjdna pengar, utan at ta makten. Pengarna #r
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bara ett medel i kampen om makien dver pro-
dukrionen, en kamp som firs mellan arbetare och
kapitalister, mellan kapitalister och kapitalister,
mellan bolagssfirer och mellan imperialistiska
stater.

Maler for konkurrensen pad marknaden ir att
vinna, Segern kan sedan uttryckas i konsumtion,
av statusprylar. Detta utgor en ytrerst stor fara i
avergingssamhiller: konkurrensen mellan de
olika arbetarstyrda konplomeraten {achetarna
kommer att ta over dagens faretag, och dirmed
ocksd dagens foretagsserukour)  splittrar arbe-
tarklassen. Konkurrensens folid, vinnare och fir-
lorare, gor att den klassen skikras socialt,

Arbetarkapitalismens logik pekar tydligr dc
et hill: mot kapitalismens dterupprittande. At
den skulle kunna frysas, bestd under hundrarals
ir, 4r inte troligt. Revolutionens dde avgirs
under decenmier, inte sekel, darfor ate det fram-
gingsrika arbetarkapitalisterna kommer art
vara utmirkea allierade till den gamla bor-
garklassen, eller till en ny parasitir byrdkrati.
{Arbetarstyrda foretag dr fulle forenliga med
byrikratisering. Eftersom de ser ut att vara
sjdlvstandiga, nar de i sjdlva verket dr helt bero-
ende av de beslut som “samhillet” fattar, kan
de till och med som i Jugoslavien anvindas fir
atr uppratthilla en illusion av demokrati.)

Den typ av autonoma foretag vilka jag kan
tinka mig kan besta under ling tid i vergangs-
samhillet ar foretag som klarar drakoniska
inskrinkningar i sina villkor: lonetak, forbud
mot att ta ut vinse, Alltsd fisrerag som dr medel
for frigirelse i arbetet, organisationer ddr verk-
samheten dr milet. Féretag som i prakeiken dr1
storr sett likoydiga med det vi kallar "ideclla fir-
eningar” idag.

VAD AR MARKNADSEKONOMI?

Precis som Ljunggren tror jag att dvergangs-
samhillet kommer are bestd lingre én vad de
marxistiska klassikerna tinkte sig. Vi vet att vi
inte kan kosra pa oss att anvinda det effeke-
vaste medlet for at omvandla Gvergingssam-
haller till socialismen = et revolutiondrt part
med rdee ate doda — efter som ett sidant parti
kommer att falla offer for samma logik som det
som for snart hundra ar sedan tog makeen 1
Ryssland, Darfor mdste vi lita till arbetarnas
mudvetna val, Deras forsta medvetna val kom-
mer, eftersom de formats i ert samhille dir de
indokrrinerats med kapitalistiska varderingar,
antagligen att vara nagon form av socialistisk
marknadsekonomi, Men nar denna marknads-
ekonomi eller arbetarkapitalism visar upp sina
inre matsiteningar och krisar, miste organisera-
de socialister ha forklaringar samt kunna peka
pd alternativa lésningar.

Diet dr darfor som det dr viktige arc ha klarn
for sig principerna for det socialistiska samhil-
let: arbetet ska wara en killa «ill glidie och
konsumtionen ett sde ace stilla fysiska behov.
Om vi glommer det dr det stor risk atr vi ocksd
glommer frin vad all vad dvergingsamhillet
dr pd vag,.

1 sin senaste replik plockar Liunggren fram
sing 13 dr gamla artiklar om plan och marknad
fran Internationalen. Det Far han girna gora
oftare, eftersom de antagligen dr det biista som
skrivits om frigan pd svenska. Den kritik som
fores fram i Réda rummet riktas inre mot det
sena 80-talets Ljunggren, utan mot en tio dr
ildre ekonom, som i sin yviga retonk upphart
att tala om demokratisering, planering och kon-
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troll, for att istillet tala om marknadsekonomi.

Om Ljunggren inte anser att nagot hdnt med
den politik han firesprikar under de tretton &r
som gire sedan Plan & Marknad, miste jag dn
cn gang be att han definierar vad en mark-
nadsckonomi dr. Om det betyder ndgot annde
in art de fir samhiiller avgorande ckonomiska
besluten fatras av ckonomiska aktdrer pa en
marknad dr det bra om han talar om det. [ sa
fall tror jag nimligen ate han anvander ordet pd
ett satt som ingen annan dn han gor

Ljunggren menar att vi som kririserar hans
marknadsidéer inte farstie are marknadsrela-
tionen dr en social relation. Nacurligtvis har vi
det. | sig beryder det ingenting. Férhdllander
mellan slaven som blev piskad och slaviigaren
som hall i piskan var ocksd det en social rela-
tion. Marknadsrelationen #r en plats for
beslutsfattande. Maler pi marknaden dr at oll-
skansa sig s scora firdelar som majligt, oftast
om an inte alitid pd andras bekostnad. De soci-
ala cgenskaper som behévs for att vara fram-
gdnpsrik pa marknaden dr formigan att liuga,
att dishia och att benka sig, Marknaden skapar
inte bara varor och marknadsrelationer, fyvire
skapar den ocksd marknadsmanniskor,

Socialismens motsvarigher till marknaden &r
den demokrariska forsamlingen, Dir beslut fat-
tas i appenhet, efter drliga debarter, med allas
bista fér ogonen. Milet for den socialistiska
revolutionen dr inte art Hgga makeen Over pro-
duktionen och produktionsmedlen i arbetarnas
hinder, utan 1 arbetarklassens hander, Malkten
dver produktionsmedlen ska utovas av repre-
sentativa eller dirckrdemokratiska organ. Det édr
rikeningen. Och resultatet av dessa organs arbe-
te kanske kan kallas ndgot annat dn planekono-
mi, men aet kalla den fisr marknadsekonomi
kan aldrig vara ndgot annat fin en mycket fisr-
virrande lek med ord.

Tjunggren frigar sig vad jag “egentligen”
tycker om marknaden. Bide nar det giller mar-
kandsekonomin i dess reoretiska form, och den
reellt existerande marknadsekonomin bir det

bild: Stig Wefstdl

ha framgitt av mitt firra inligg ganska klart,
Nir det giller marknad och marknadsmekanis-
mer under overgdngsamhillet gir det dock inte
atr svara kategoriske, annat dn med att Hver-
gingssamhallet kommer atr vara en historisk
foreteelse. Hur det organiseras beror av minga
saker, till exempel hur produktionsapparaten
ser ut: gors revolutionen i ert samhalle som ser
ut ungefar som Sverige gor idag, eller gors den
efter cn diup ekonomisk nerging, kanske rill
och med efter ett krig? En annan vikrig faktor ir
arbetarklassens installning: hur mycket har de
wunnit 1 slvfartroende, kunskaper och insike
under kampen mot kapitalismen? En tredje dr
instillningen till det nya systemet hos olika
grupper: hur reagerar tillexempel smiforetagar-
na, har de organiserat fascistiska frikarer och
sabaterat produkeonen, eller har de tvire om
aktivt state arbetarraden?

Dessa och hundrarals andra liknande frigor
kan sammanfattas i art  overgingssamhillets
utseende kommer att bestimmas av klasskam-
pen. Men eftersom denna bestimning kommer
att vara politisk och mte mekanisk ar det viktigt
att vi forrsareer atr diskutera frigor kring socia-
lism och Gvergingsamhille, samt att diskutera
dessa frigor utifrin vad vi or kommer atc
intriffa och utan att gléomma vad i vill.
Socialism utan utopi dr dod matematik. =

Jorgen Hassler

Artikelforfattaren dr journalist pd vechotidning-
et Internationalen



Planekonomidebatten:

~INGEN BEHOVER BRY SIG OM
FARGEN PA MIN CYKEL.

Den nya teknologin friter pa affirshemligheten, vilken ar en forutsitming lor
marknader. Snmahum_cn kommer att byggas mellan plan och marknad. Dick
Forslund leder har debatten om plan eller marknad i nya riktningar.

diskussionen om “plan eller marknad” ir
den ena sidan helt for “planen™. Cock-
shott ach Cottrell ser i sin framridsmaodell
hela samhallet som en stor vilfungerande
datamaskin. Med sidana vinner behover
man inga fender. Sten Ljunggren fortsdtter
argumentera for "marknaden”. Diskussionen
kinns last. Men det kanske gar att Gppna den.

Informationsteknologin gor affirshemligheten
svar att uppracchilla. Det har blivit enkele att
kopiera. Motsittmingen syns overallt mellan, 4
¢na sidan, privat dgande och privae tillignelse
av produktionsaverskott och, 4 andra sidan,
produktivkrafter som spiller dver och hotar alla
sadana skrankor Det uppstdr nya bade komis-
ka och tragiska juridiska strider En komisk
serid dr det att folk ska straffas fir att de laddar
ned musik fran mternet och brdnner CD. En
tragisk scrid dr att likemedelsjdrrarnas forsiker
art forbjuda s kallade generiska likemedel som
tillverkas 1 Tredje virkden och som dr lika bra
men billigare.

Etr nyte fenomen, dven om det blivie ull et
modeord, #r samarbetet i industriella "nat-
verk” som teknologin underlitrar, Foretags-
ekonomisk litteratur beskriver anstillda som
inte lingre ver pa vilket firetag de dr anstallda.
Sedan tio 4r dr det ocksa mode att foretag
*henchmarkar™ sig. Det beryder att de studerar
hur det gir till pi andra féretag och sedan har-
mar det som anses bra,

Det dr med detta i dtanke jag tycker man ska
lisa en ny artikel som Seen Ljunggren skrivit till-
sammans med Johan Ehrenberg, om ekonomisk

demokrari. Den upprepar det soum sagts i artiklar
hir i Roda rummer. Men ett nyte vikrigt sluc har
lagts till jamfirt med dem.

Ljunggren och Eherenberg vacker dar kort-
fartar ert forslag om “o-dgda™ féretag, Deras
juridiska form kan vara den medlemsstyrda
ekonomiska foreningen. Dre foreslir ocksd prin-
cipen en person —en rost, tillimpad som dirckt
demokrati pd smd foretag, och som representa-
tiv demokrati inom de stora. Visst! Farslaget
lovar en ny rostictsstrid @ bérsbolag och i
offentlig sektor. Urvidgad allmiin réserie stalls
da mot den politiska elitens styre och mot akrie-
aganders graderade ristriite {dir demokratin dr
en fars, ocksd inom akdedgandets krets).

SKA "SYSTEMET" BESLUTA?

Forslaget om odgda foretag kan Lice knyras all
Marx syn pd socialismen som et produk-
tionssitt didr “de associerade producenterna®™
styr och samarbetar, Arbetarklassen, skapad ur
smiproducenter som vildsamt berdvars kon-
trollen Gver sina produktionsmedel, tar dem
dter i besittming, men nu som kollektiv. Om de
gor det i kraft av en enda statlig Generalplan dr
en annan sak att diskutera. Men ocksd om de
ska konkurrera pd marknader.

T Kapitalets tredje bok diskuterar Marx aktie-
bolagen som en slags parodi pd socialism. De
stora foretagen kan inte lingre dgas av en enda
kapitalist. De har blivie for stora niir nyoe kapi-
tal ska sarsas.’ Aktiebolager blir da "avskaffan-
det av det kapiralistiska produkrionssérrer inom
det kapitalistiska produktionssiteet sjdlve”. Det

t "privat produktion som inte star under det

privata dgandets konerall™, eftersom akriedgar-
na struntar i produktionen, Mor akticholagen
stiller Marx kooperativa foretag som di fanns
pa sina hall i England. Han skeiver:

*De kooperativa fabrikerna som skits av
arbetarna sjilva dr inom den gamla formen, de
firsta exemplen pd ate en oy form framerader,
iven om de 1alla sina fall, med sin nuvarande
organisation, naturligen dterskapar der exisre-
rande systemets alla defekeer, och miste ater-
skapa dem. Men motsittningen mellan lapital
ach arbete dr avskaffat hie dven om det till en
béirjan bara ar si att arbetarna i association blir
sin cgen kapitalist, der vill siga anvinder pro-
duktionsmedlen till atr skapa varde ur sitt eget
arbete. {..:)F

Kapitalistiska aktiebolag siviil som koopera-
tiva fabriker bor ses som overgingsformer frin
det kapitalistiska produktionssiceet till det asso-
cierade, helt enkelt pa sd satt art i det ena faller
upphivs motsitningen pa ft negarivt sire och
i det andra pd ett positive saet.™

Ska de odgda foretagen konkurrera och acku-
mulera eget kapital? Ljunggren och Eherenberg
skriver i sin artikel att "nigra fa kommer att bl
rika i en marknadshaserad socialistisk ckonomi,
for att de har ar ar begdvade eller idoga™
Samtidigr dr de bestimt mot att ndgra grupper
alltid far ordcvist mycket pd grund av ndgot
systemfel.

Som jag ser det dr det just it “systemfel” om
ekonomin i sin naturliga ging gbr nigra £ rika.
Vir kapitalistiska marknadsekonomi ligger
rikedom pd hog hos en minoritet med vare
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utandning. De “kommer art” bli rika, det vill
siga det sker automatiske, aberoende av tur,
begdvning eller idoghet, {men hinvismngen till
personliga egenskaper dr klassisk i forsvaret av
detta farhdllande). Socialister har istiller alltid
farestallt sig ate frukrerna av en allr effelccivare
samhillsckonomi tas ut i form av kraftige redu-
cerad arbetstid, for att ge verkliy demokrati och
*envars fria utveckling” en chans.

Lat oss ta derra med “ckonomisk férening™
pi allvar istillet. En gidan fr inte profitmaxi-
merande, den nijer sig med att gh runt. Ja, ofta
drivs den med forlust 1 dracal men backas upp
av nytt stid utifrin, Thland fir den statshidrag,
ibland stid av en riksorpanisation dér den sjilv
dr medlem. Den ®gor mte nagra rika”. Nigot
shdant skulle, som jag ser det, std 1 morsitming
till Tjunggren och Ehrenbergs utmarkea fisrslag
om en person — en rist. | en produktionsorgani-
sarion dir det rider allman och lika rostract kan
juinte en vald féretagsstyrelse besluta om sina
och andras lonenivier eller “pensionsférma-
ner®. Det lokala kollektiver avgdr vad som dr
racevist, Vad det dir kan variera. Varken jag cller
Ljunggren och Eherenberg behiver idag egentli-
gen ha en asike i frigan. Loneskillnader kan
beslutas efter demokratiska diskussioner pd
firetagen sjdlva. Inom ramen, kan man tro, for
¢n lagstiftning som anbefaller jamlika inkoms-
ter och slut pi diskrimmering cfter exempelvis
Lkon. Det e bland annat ur den méjligheten den
nva rostrattsstrid som Ljunggrens och Ehren-
bergs forslag dppnar for kan fa politisk energi.
Denna nya rostritrsstrid utmanar kvillstidning-
arnas patetiska gnill pa Overheren, som inte
leder nagonvart.

VILKEN "MARKMNAD" BLIR KVAR?
Under hela debatten har Sten Ljunggren hdvdat
att kapitalismen inte uppstod spontant ur mark-
naden. Fragan utreds grundligt i The Origin of
Capitalism av Ellen Meiksins-Wood och hon
visar med overrygande argument att det dr rik-
tigt." Kapitalismen slogs bokstavligen fram med
vild. Ljunggren har et kraftfullt argument hir
Synsittet att kapitalism *organiskt” vixer fram
ur marknader ger nyliberaler ett argument i
onédan. Men det dr en annan sak att idag, som
Ljunggren  skriver, "omfamna” marknaden.
Han medger att kapitalism och marknad har
blivit svira ate skilja 4t. Kan vi di omfamna
skinnet utan att bjrnen ar skjuten? Kapitalism
och marknad var en ging olika saker. Men idag
sitter pilsen fast pd bjornen. Hur ska vi prak-
tiskt skilja kapitalism och marknad 3t igen
sedan vi analytiskt skiljt dem dt i vira huvuden?
Fisrefaller det inte tvirtom s idag, som om vi
miste avskaffa den ena marknaden efrer den
andra nar vi rojer undan kapitalismen pa dem?
Fiir det forsea verkar det hopplost omodermnt
att gilla affirshemligheten. Den nya teknaologin
star helr i motsdttning till den. Det uppenbara
alternativet 4r att innovationer, produktionsfor-
bittringar sprids frite i samarbete. En marknad
dar foretag konkurrerar, dter upp varandra,
kips och siljs, slds ut... kridver en tydlig grins
mellan dem. Nir grinserna mellan kedjorna av
firetag 4r helt diffusa, kan inte deras samverkan
lingre organiseras via konkurrens pé en mark-
nad. Da miste istiller samarbete dominera 1, om
man Far tala med Ljunggren och Ehrenberg, nét-
verket av medlemsstyrda féretag. Om en upphin-
ning inte siljs tll andra, uean helr enkelr tas dver
av dem, 4r det inte lingre friga om en marknad
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fir produkionsmedel och ny teknologi. En
sadan kedaver det skvddade patentet.

For det andra kan vi inte gilla arbersmarkna-
den, Friheten ate silja arbetskraft dll vem man
vill dir ert tviing att dverleva. Det skapar line-
nedpressande konkurrens om jobben. Det har
idag tyvirr farr ny kraft. Ljunggren berdr mte
utralat arbersmarknaden i sina artiklar, Men det
dr avgérande ar upphiva den “fria” konkur-
rensen dir och dirmed upphiva denna mark-
nad. All facklig kamp gar for ovrigt ut pd abso-
lut anstillningstrygghet och fasta lonetariffer.
Fir det tredje dr alla i debatten for ate produk-
fion av grundlpgande rivaror {som elleraft och
vatten) och av infrastrukour (som transporer
och telekommunikationer) inte ska wara han-
delsvaror. Det dr enda alternativet (il monopo-
lens cller oligopolens rovdrift, dikeatur och pris-
sittning. For det fiirde kan vi inte vara for en
fri marknad f6r krediter. Marknaden placerar
kapitaler helt fel. Den genomsnittliga utnytejan-
degraden fior virldens optiska fibrer ér idag tre
procent. Be ligger nu i en lingd muotsvarande
1566 vary runt jorden’. Det har inte bara ska-
pat kris inom ramen for systemcts egen profit-
Jogik, Det drdven hele fel med tanke pd virlds-
svilt och skriande brist éverallt, T vastvarlden
fir vi nya mobilmaster, Ute i varlden har miljar-
der manniskor inte tillging till en vanlig telefon.
Fior det femnte dr vi for en jamlik sjukvard, dld-
ringsvird och skola for alla. Kép- och siilj-
system inom den offentliga servicen stir i mot-
sarening till der maler.

For varje svepande itgird mot dagens kapita-
lism foljer alltsd en avskaffad marknad. Kan det
scenarier verkligen lanseras med parollen
*Pefria marknaden”? Inte utan ate det blir for-
virring, anser jag. Det sambille jag ser framfor
mig cfter allt detta marknadsavskatfande &r
knappast en “socialistisk marknadsckonomi”.
vVad som aterstdr av marknader dr val videobu-
tikernas marknad, familjefaretagens och de smd
hantverksfirmornas ‘marknad och forerag for
nya uppfinningar vilka dr underleverantirer till
stérre Rrmor, men som till skillnad frin idag
ince halls i ete jarngrepp av dem (i den memng-
en farstis befriade frdn kapiralism)." Eller buti-
kernas marknad for konsumtionsvaror. Det
paminner fiirstis om den smiproduktion,
samordnad pi marknader och via personliga
kontakter, som ridde fore kapitalismen inbrott.
Foretagen dverlever stationart, det vill siga med
syfte att ge fgarna forsdrjning men utan tving
att ackumulera och vixa. Aven bortsett fran
deras "socialiserade” omgivning verkar de inte,
betrakrade fir sig, pa ndgon Videal” konkur-
rensmarknad. Overallt finns geografiska {och
maraliska) monopol ach karteller. Precis som
idag, nar varje bostadsomride har sin egen
videoburik och det ska bra mycket till innan i
alkeer iviig till nista burik med i princip samma
priser och uthud.

Fragan ar nu om detta skapar en statligt styrd
mardrom. Och kan denna ckonom mota
#ploslign skift i efterfrigan”? Lit oss forst
diskutera Cockshotr och Coterells datastyrda
socialism,

INUTI MATRIX

Ljunggren forsoker smula sonder  Cockshortt
ach Cottrells datorstyrda socialism med twknis-
ka argument. Jag tror det férsaket kan tillbaka-
visas. Det dr hitere ate utveckla vad som upp-
levs som ohehaglige med Cockshort och Cott-

rells modell . Kritiken av termostaten, att den dr

" odynamisk, "hiller ndgot konstant”™ och darfor

inte tar hansyn dll samhillers komplexitet
hesvarar Cockshote ach Coterell bara med nya
elektriska kopplingar. 1 bastun dir termostatcn
liser temperaturen till 65°C~enligr byrikra-
tens planmal men "utan hinsyn tll badgdstens
preferens”™ — kopplar de den att paverkas av
hennes hjrtfrekvens. Om vi pdpelear att det dr
ott for statiskt matt pd valbefinnande fortsiter
de med nya kopplingar till svert- och adrenali-
nutsbndring och s vidare. Nagonstans dar bor
hon shta av sig sladdarna. Problemet med
Cockshott och Cottrells datorsamhalle dr inte
att det inte skufle fungers, utan art det kanske
skulle gira der. Och ate det dr et system fir
minutibs Gvervakning som oundvikligen styrs
av Texperter”, oawsett alla demolratiska
omréstningar wia niter som Cockshott och
Cortrell vill organisers. Vi har idag streckko-
derna, Det dr inte tekniskt omijlige att fd veta
hur mycket herrgardsost som inhandbars i buti-
kerna i Vistmanland under vecka 435 Mark-
nadsfirare vill veta vad vi har fir konsum-
tionsmonster, anda ned pa individnivd, Det
forskas om det “intelligenta kylskdper™ som vet
nar mjolken ar shot.

Det ofta upprepade exemplet om viskningsle-
ken, dar information forvrings ndr den gir frdn
mun till mun, frin niva till niva, blir en fordld-
rad lkritik av den centralstyrda ckonomun.
Informarion am ett inkép kan idag ga direkt
fran snabbkipskassan till hogsta niva. Som till
ach med kan ha resurser att veta vem som kopt
vad. Informationen behdver inte viskas av mun-
nar, den kan gd i optiska fibrer. Det "allvetande
medvetande™ som 4n gdng ¥ar en byrikratisk
dr6m dr inte lingre en omajlighet. Och rekni-
kens fullindning till en enda organism skulle
foda fram en allsmiktig byrikrati av maskin-
slerare.

Som jag ser det dr alternativet manga planer
och scheman for storindustri i samverkan. De
firser nitverk av mindre organisationer med
rivaror ach halvfabrikar och dir dessa sam-
manstills i samverkan enligt nya mindre sche-
man i vilka uppfinningar och forbarringar
sprids frict. Marknader, som dr befriade frin
den kapitalistiska parollen "Vax, vix!”, fir en
helt underordnad roll. De borde inte heller vara
centrala i den hir diskussionen.

Men lit oss diskurera de bl och réda cyklar-
na, tvi snarlika produkter som stindigt Areran-
vints i den hiir debatten.

HALVFABRIKAT

Det var Jorgen Hassler som foreslog att folk far
mila cyklarna sjilva. Det ir ett utmarkt firslag.
Det ska den socialistiska ekonomin sitta i
system. Hur vore det om cykelindustrin levere-
rade halvfabrikat? P& Marx’ vis bor vi himta
idéer fran dagens forhillanden. Nokia tillverkar
mobilskal i hundratals firger. Daimler-Benz till-
verkar smabilen Smart med léstagbara skal i
olika farg. Rod for brollopet, svare fir hegrav-
ningen, en timme for eget montage. Bang-
Olufssen har lanserat en TV enligt samma prin-
cip. T vissa butiker kan vi numera £ vilket tryck
vi vill pi T-trojan. Ljunggren skulle kunna fisr-
starka sitt argument om den snabba vixlingen
av efterfrigan mellan réte och blite med ate
rikna upp otaliga variationer pa produkten
cykel, Men hur vore det om vi i butiken fann
cykeldelar att pd TKEA-vis sjdlva montera il



dnskad utformning malade med rostskyddsfa-
rg? Minga cykeldkare anser ar en cykel ar
nagot som forflvttar dem mellan tvd punkter
och samtidigt ger moton., De skulle strunta i
firgen. Andra skulle ligga ned timmar pd ant
mala och mantera smarta detaljer.

Lit oss heller inte giira en idvll av dagens for-
hallanden. Det talas idag om "samarbete med
konsumenten™. Ar det att samarbeta med
ndgon att sdcta en bastuba mot orat pd henne
ach bldsa av full kraft? Ar det are hjilpa henne
att uttrycka sin personliga smak? Ekonomin i
de rika linderna dr inte cfterfrigestyrd. En
uthildad kader hjalper firetagen att tringa ut
sina varor pd dagens mitade vistmarknader
De studerar hur det gar oll atr forklara ndgot
som "icke lingre passande”, hur bruksvirden
leulrurellt, inte realt praktiske, ska forkoreas."
De studerar hur det gir till are vidhifta berir-
telser, och fA oss att kopa dem, isealler for det
primira bruksvirdet. Vi vet helt enkelt inte vad
som skulle hinda med all ”skiftande efterfri-
gan® utan all reklam. Och om rvdnget "Viix,
vix! Smabbare, snabbare!”™ forsvinner, wll vad
behiwvs did reklamen? Och vartill behévs den
centrala kollen och statistiken dver nyanser och
skiftningar 1 efterfrigan om denreglerar sig
sjalve, om vi medvetet forsoker hiva klyvningen
mellan "producent™ och "konsument™ pa bas-
planet?

For dvrigt kan smak vara rder konservativ nir
den lamnas i fred. T debatten har ingen nagon-
sin pAverkar Tjungpren arr dndra firg pd cyk-
larna i deras pedagopiska exempel. Cyllarna
har dartér varic bli och roda i snart tio ar
Warken de sgjalva eller andra debattérer har
efterfripat andra firger Lat oss en dap, som ete
minne av denna debate, leverera cyklarna som
halvfabrikat till de lokala butikerna i dessa i
rostskyddstirger. Eller ldra blitc och réce blir de
tvil farger som finns pd de oidgda cyklarna i
varje kommun. Den basala efterfragan pa cykel-
transport kan vi nog losa i vira stider som de
giorde under Vinter-05 1 Sappora 1972:
Tiotusen olista cyklar som utplaceras over hela
staden i sarskilda cykelstall.

1 just den hdr diskussionen upprittar ¥ ofta
ett vattentitt skore mot det fakeurn ace det finns
miljarder minniskor, som inte kan uterycka sin
cfterfragan i pengar, och som struntar i de detal-
jer pressade bolagsledningar vill géra oss 1 Nord
54 perimetrigt medvetna om. Vi tenderar att ta
in vastviitldens "forfinade konsumentmedveten-
het™ som naturgiven i diskussionen och som ¢n
kidlla till forodande leriser 1 ert icke-leapitalis-
tiskt samhille. Férutom de argument jag fir-
sOkt fira fram ovan: Jag kan bara tro, att om vi
visste att det spelade roll, om vi foljde en plan
far att producera mediciner mot malaria eller
fisr art utrota factipdomen, di skulle vi nog
strunta ett-slag 1 vad som kan bli ndsta mode,
och nista. Men som sagt, med bittre kontroll
dver produktionsmedlen och om dessa fanns i
vir narhet skulle vi dndd ha majlighet acr skapa
hundra olika moden. Vi skulle avgira moder. Vi
skulle 4 moden utan ny varuproduktion, som
nidr nya moden i talspriket inte fortingligas i
varor Redan idag kan det vara mode att sitta
byxorna bakochfram. Det modet kraver precis
just vanliga ("for stora”) byxor for art kunna
komma till uttrvck.,

I diskussionen kopplas ofta "plan” till *plan-
mdl”, Men samhiller behover inget “planmal™

att Overtraffa for mijiélkproduktion eller pro-
duktion av svartpeppar. Byrakrater behover det
kanske. Kapitalister behéver der definicive.
Samhiller behiver cirkulira scheman som fun-
gerar dag cfter dag, vecka efter vecka, dir alla
ledets faser kopplas samman. All kollekriverafik
orpaniseras idag enligt scheman, snarare an pla-
ner. Samarbetet mellan foretagen ir redan idag
rutiner som gir runt, med samma varor att leve-
rera och betala for,  vecka efter  vecka.
Kopplingen av planen iill planmalet dr en
impaort frin stalinismen, med dess femirsplaner
som skulle virka fram stindigt storre kvantite-
ter. Det dr ocksa pidverkat av kapitalismens
behov av "rillvixe™, det vill saga stindig acku-
mulation av kapital. Bdda systemen betyder
rovdrift pd miljén. Var ckonomi mdste striva
efter arervinning av det den forbrukar. Ja, eko-
nomin miste bli inriktad pd omfardelning av
resurser inom ramen for noflillviist. Om sam-
hallet sarter ett mal art kollektverafiken ska
vixa, beslutar act uevidga det schemat, sa bir
syfter vara ate biltrafiken ska krympa. Schemat
gar runt. Det vinker kretslopp, Det kan resa fri-
gan om att minska, inte oka, rakeen."

PLAN, MARKNAD ELLER MITTEMELLAN?
Det finns ete vitt ckonomiske falt som lLigger
utanfir debarten "Plan eller marknad™. De mil-
joner arbetstimmar som i en hation varje ar
lages ned 1 hemmien dr ett faktum, Detta oavsett
om "planen” eller "marknaden™ dominerar den
politiska ekonomin, Finns det en mojlighet for
oss att behandla decta slags arbete som inuti
Ekonomin istdllet fiir utanfor? Finns det redan
nu, i den stora politiska ckonomin, nigor mel-
lan "plan™ och "marknad”™?

Der hinder ibland ait bygghrmor lEmnar
giangstrak oasfalterade nagon vecka. For att de
ska se var folk egentligen kommer att ga i ett
nytt bostadsomrdde. Alternativer dr att under
konkurrensens ach kapitalkostnadens tidspress
gira allt klart frdn ax all limpa dircke.
Resultatet brukar di bli halkiga lergangar som
korsar grismattorna bredvid de promenader
som faststilles enlige plan.

Om man vantar och ser hur folk viljer an g
i ett bostadsomrdde. Ar det "plan® eller “mark-
nad”? Ingen har beralat nigot extra cill nigon
for att asfalten ska ligga dir den till slut ligger.
Ingen planerar var den ska ligga. Men det dr
dndd en del av en (klok} ekonomi. Det &r pro-
duktion i samspel = inte i byte — med anvindare.
Ja, och om det nu dr si brittom for den stora
firman act dra vidare, om det nu dr ovkono-
miiskt att vinca — eller om exempelvis et direk-
tiv frfin byrdkratin tvingar fram beidskan - kan
den di inte limna den delen av jobber ofirdigt
4 att de boende 1 lugn takt gor alle klart sjilva?

1 tidningen Mecro fir ndgor ir sedan klagade
en skribent i et kidseri Gver hur sophiminingen
har blivit. Hon skrev ungefdr "Forr s tog sop-
gubbarna helt enkelr med sig soporna. Idag, om
man stillt ndgot excra bredvid sa, har de fart
direktiv att limmna det pd gatan™.

En god vin berdttade fir mig om sitt arbete
pd en datafirma. Thland kom han pa nagot kun-
den inte tanke pd. Det behovde bara ta ndgon
minut att ligga in en extra finess | programmet,
eller sd behéwdes det bara géras amnorlunda
jamfére med arbetsorden. DA blev det batere.
Kunder blev glada. Han ek kritik, Jabbet skul-
le giiras som kunden bestille. Sedan skulle kun-
den klaga pd ate det blivit fel eller kringligr.

Sedan skulle han indra det exake si som kun-
den ville. Sedan skulle dndringen han giort fak-
tureras.

Dret sistndmnda sittet att arbeta pa dikteras
av korrsikeig proficjake. Men detr fdrstnimnda
sdttet att arbeta pd, dr det "plan”? Nej. Det dr
att pora jobbet ditt inom ramen f6r en social
ekonomi som "stir vid sidan om”, som ar utan-
fér synbiltet for vir diskussion trots att den
borde std i sjdlva centrum fir den.

Det finns en méangd saker vi gor pd jobbet
som vi gor for are dee blir base sd, Vi gir bata
ett bra jobb. Ingen ekonomi skulle fungera utan
detta arbete, som vare sig Planen planerar eller
Marknaden fakturerar. Vi kinner igen detta
arbete hide fran virdsektorn och fran
induserin, Med detta arhete dr det precis som
med hemarbetet: Om detta arbete inte fanns
slulle samhballsekonomin (och samhballskulo-
ren] bryta samman pa en vecka. Det ir socialt
arbete i sin hégsta form, Det slir bide planen
och marknaden med histhingder. Det ar detta
slags arbete som socialismen, de associerade
producenternas produktionssdtt, maste bygga
pi och utveckla. Det sociala arbetet ersdnter och
tringer ut bade Planen och Marknaden. Det
bygger dirfir en ekonomi utan bide kapitalis-
ter och byrakrater, =

Dick Forslund

Artikelfirfattaren dr doktorand i foretagseko-
wonti. Medlem § Socialistiska partiets styrelse,
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tar om sin freshox av market Elekiro Helios, inkiipt 1977 men
forttarands i wtmarkt shick. “Det &r inte konstigt att de ar borta.
Vilket foretag kan idag tvarleva om de gir frysbodar som hiller
F2 minusgrader 25 &r i strack”
12.Det &r Stig Erksson som pdpekat detta om att vacke frégan om
|angzamhet, liksom att Antligen ta in frigan om dapens hastigt
krympande stockar av ravarar,

RODA BUMMET 3-4/2003 » 27

DEBATT DEBATT DEBATT DEBATT



