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Israel precis vara
pa vig att inleda

en markinvasion
mot Gaza. Invinarna pa det
ytterst titbefolkade omradets
norra del har uppmanats att
bege sig soderut. ’Humanitér
katastrof” och “tragedi” ar
ordval som hjilporganisationer
anvénder sig av nir de beskriver
ockupationsmaktens framfart.
Hir i Sverige har regeringen
“fryst” bistandet till Palestina,
liberalerna vill underlétta
vapenexporten till Israel och tre
av de fyra Tidopartierna vill dra
tillbaka det svenska erkidnnandet
av Palestina. I dessa bistra

tider dr det n6dviandigt att vi

pa gator och torg manifesterar
var sorg dver sakernas tillstand
och solidaritet med det
palestinska folket, utan att ens
ge lillfingret av sympati till den
vedervirdiga antisemitiska
terrororganisationen Hamas.

I detta nummer av R6da
rummet aterknyter vi till tre
olika teman som vi skrivit om
under det senaste aret.

roda
rummet.

Rida Rummet ir Socialistisk Politiks kvartalstidskrift
(tidskriften hette 1969-1996 firde internationalen).

Iboken "Krisernas tid”
undersoker Stale Holgersen

hur ekonomiska och ekologiska
kriser hinger samman och
skiljer sig fran varandra. I R6da
rummet 2/2022 publicerade vi
ett utdrag ur Stales bok, varefter
vii nummer 2-3/2023 lit fyra
olika kommentatorer belysa
Holgersens ansats utifran ett
antal skilda fragestéllningar.

I detta nummer aterkommer

nu Holgersen med en
sammanfattande respons - Svar
om Krisernas tid.

I R6da rummet 3/2022 anlade
Evelina Johansson Wilén en
ifragasittande blick runt dagens
feministiska familjekritik. I
1/2023 kommenterade Lotte
Schack Johansson Wiléns
artikel och fick en replik fran
Johansson Wilén. I detta
nummer aterkommer vi

till denna familjekritik nér
Schack och Johansson Wilén
resonerar kring varsin bok
inom dmnesomradet - Vem
vill avskaffa familjen? och Den
hatade familjen.

I R6da rummet 1/2023 belyste
Anders Karlsson den kurdiska
kampens historia fram till
dagens Rojava och PKK, i dirpa
foljande nummer beréttade
Rojavakommittéerna om sin
praktiska verksamhet. Nu knyter
viihop sédcken genom att Peter
Widén resonerar kring Abdullah
Ocalans tankevirld, utifran

att det &r Ocalan som varit den
ideologiska drivkraften bakom
PKK:s omorientering under
senare decennier. — PKK:s vdg
mot demokratisk socialism.

I det sammanhanget kéinns

det dock befogat med en

liten kommentar: PKK:s
sjalvmordsattack mot det
turkiska inrikesministeriet
infoll efter att Widén lagt

sista handen pa sin artikel.
Denna attack rimmar illa

med Ocalans betoning att

vald i dagens lidge endast kan
bejakas i sjalvforsvar. Aktionen
utfordes emellertid inte mot
nagra oskyldiga civila och kan
dirmed inte betecknas som

ett terrordad. Men inte desto
mindre gav det Erdoganregimen
en foreviandning infor

Redaktionen: Peter Jervelycke Belfrage, Sam
Carlshamre, Asa Hjalmers, Evelina Johansson Wilén,

omvérlden att aterigen
bomba kurder i Syrien och
Irak. Fragan ir dessutom vad
sjalvmordsbombningar som
metod far for efterverkningar
iden organisation som utfér
det och vad det gér med oss
som kinnande varelser.
Sammantaget maste just denna
aktion av PKK ses som djupt
problematisk.

Slutligen uppmérksammar
Johan Orestig boken
”Cybernetic Revolutionaires:
Technology and Politics in
Allende’s Chile”. Den tar

sitt avstamp i Chile 1970 dar
vanstern erovrat makten
men star infér en instabil
inrikespolitisk situation dar
dessutom USA forsoker att
sabotera alla mer djupgaende
forandringsférsok. Boken
beskriver hur Allendes
regering anvinde sig avden
tidens spetsteknologi for att
kontrollera, utveckla och
demokratisera ekonomin —
Dodens dag.
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VEM VILL AVSKAFFA FAMILJEN?

BILD. En av hdgerns affischer i det s.k. “Kosackvalet”, 1928. Affischen pryddes av texten “SVERIGES KVINNOR! En var som rdstar pa ‘arbetarepartiet’

rostar for familjebandens uppldsning, barnens férvildning och sedernas forfall.” Illustration: Gunnar Widholm.

Vad dr alternativet? Detta dr ofta fragan som stills fill kritiker av familjen. Det @r svart aft forestilla sig andra st att organisera
samhiillet som varken dr hyperindividualiserade eller dverlmnar alltfor mycket ansvar for den sociala reproduktionen till staten
och pd det siittet kompromissar med ménniskors autonomi. Trots dessa svarigheter forsoker M. E. 0'Brien formulera ett alternativt
bud i boken Family Abolition (som lite slarvigt kan dversttas till Familiens avskaffande).

ARTIKELFORFATTARE
Lotte
Schack

ar doktorand i sociologi vid Goteborgs
universitet. | sitt avhandlingsarbetet
undersoker hon den svenska klimatrorelsen,
med specifikt fokus pa dess strategier och
visioner for en fossilfri framtid.

Or att erbjuda ett svar pa fragan om vad al-
ternativet till familjen kan vara har O’Brien
delat upp sin bok i tre delar. I den férsta
delen, The impossible family, presenterar
hon problem férknippade med familjen.
Den andra delen, A history of family abolition, ir en
ambitiés undersokning av familjens historia, priméart
i Storbritannien och USA. I den tredje delen, Toward
the commune, forsoker hon formulera ett alternativ
till familjen genom att fokusera pa kommunen. En

av bokens storsta styrkor dr hur O’Brien behandlar
familjen som en komplex enhet. Nar det talas om fa-
miljen liggs ges den olika betydelser utifran specifika
vérden och politiska asikter. Sjilv definierar O’Brien
familjen frimst som ett ekonomiskt hushall inom vil-
ken omsorg ér privatiserad och dess medlemmar har
enrelation till varandra som inte dr direkt bestdamd
av marknaden. Hon forstar ocksa familjen som “ett
normativt ideal, strukturerat genom ras, sexualitet,
Kklass och kon” (min 6verséttning).
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Till skillnad fran vissa andra marxistiska feminister
betonar O’Brien dock att familjen inte kan reduceras
fullt ut till en funktion i kapitalismen. Dértill méste
den ses som ett resultat av klasskamp. O’Briens histo-
riska kartskiss dr for 1ang for att upprepa i detalj, men
det dr vitkigt att betona att hon visar pa hur kdrnfa-
miljen ldnge varit en foreteelse som begrénsats till
den borgerliga klassen. Arbetarna bodde titt samman
och de var fler till antalet &an den borgerliga kirnfa-
miljen. Grinserna mellan olika familjer var oftast inte
tydliga. I nyligen industrialiserade stéder utnyttjade
arbetare ocksa stadens anonymitet till icke-hetero-
sexuella moéten och relationer. For arbetarklassen var
kravet pa ett familjeliv som liknade borgarklassens,
med hemmafru och en manlig férsérjare, en viktig

del av projektet att skapa en respektabel arbetarklas-
sidentitet som kunde stirka arbetarklassens férhand-
lingsposition gentemot kapitalisterna, och genom
vilken man kunde kréva hogre 16n och mer fritid.
Uppkomsten av arbetarfamiljen var alltsa en seger for
arbetarklassen och inte en foriandring som patvinga-
des den ovanifréan, 4ven om denna seger atminstone

i USA primért var en seger for vita arbetare. For den
svarta befolkning blev kirnfamiljens normer det enda
sittet som afroamerikaner kunde fa tillgang dgande av
land under Jim Crow-lagstiftningen, vilket forstorde
andra former for sliktskap och kirleksrelationer.
Likavil var det i praktiken omojligt for manga svarta
familjer att leva upp till familjens ideal dérfor att den
konsekventa underbetalning av afroamerikaner gjor-
de det omojligt att 6verleva med bara en forsorjare.

Idagbefinner sig familjen i en kris skapad av den nyli-
berala utveckling som ger folk mindre tid och pengar,
men denna kris ska enligt O’Brien anvindas for att
undersoka alternativ till familjen. For att forestélla
sig sdidana alternativ tar O’Brien avstamp i marxistisk
teori, mer specifikt i den sa kallade kommuniserings-
teorin. I denna teori fokuserar man pa kapitalismens
sociala former, sirskilt virdeformen samt klass- och
egendomsrelationer, samtidigt som man menat att
dessa former maste avskaffas fér att en 6vergang till
kommunismen ska kunna ske. Pa det sittet &r teorins
foresprakare kritiska mot den idé som har varit
central i arbetarrorelsen om kommunismen som ett
samhiille dar arbetarklassen innehar den politiska
makten — det kommunistiska samhallet 4r det klass-
16sa samhillet och dirfor ocksa ett samhiille utan en
arbetarklass.

O’Brien situerar sin kritik av familjen inom kommu-
niseringsteorin genom att argumentera for att famil-
jenbor ses som en av kapitalismens sociala formar
som maste forstéras i kommuniseringsprocessen.
Kapitalismens primiéra sociala former, det vill séiga
klass- och egendomsrelationer, konstitueras genom
familjen. I ett kommunistiskt samhélle dir klass har
avskaffats maste dven familjen sa som vi kiinner den
ocksa upplosas. Men pa samma sitt som kapitalismen
inte kan avskaffas utan att familjen har avskaffats
kan inte familjen avskaffas utan att kapitalismen har
avskaffats. Inom kapitalistismen kan man kiimpa

for det O’Brien kallar antifamiljreformer: reformer
som antingen gor det littare att limna familjer eller
utvidga en familj, genom exempelvis fler rattigheter
till regnbagsfamiljer. Reformerna kan ocksa handla
om att ge bittre ekonomiskt stdd till arbetarklassen.
Dessa reformer gor dock inte upp med familjen som
ekonomisk enhet. Reformer som ska skapa béttre
vilfard har ocksa sina begriansningar i en nyliberal
ekonomi. Pa samma sétt kan experiment dir man
forsoker leva pa andra sitt inte heller frigora sig fran
familjen. Aven om vi véljer att leva i alternativa famil-
jeformationer bir vi fortfarande var familjebakgrund
med oss, och det skapar ojamlikheter &ven i dessa nya
formationer.

Men varfor 6verhuvudtaget ligga tid och kraft pa att
formulera alternativ? Enligt O’Brien kan vara férséka
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att formulera andra sitt att leva pa hjélpa oss att peka
ut de motsittningar och problem som finns i kapita-
lismen. Dessa forsok kan fungera som en horisont for
anti-kapitalistiska kamper. O’Brien tar sin utgangs-
punkt i det hon kallar ’insurgent social reproduc-
tion’. Med detta uttryck syftar hon pa hur aktivister
organiserar protestléger i samband med aktioner dér
det reproduktiva arbetet fordelas jamlikt, dar dagarna
fylls med politiska diskussioner och aktionsférbe-
redelser och dér ett stort kollektiv skapas i kampens
hetta. Inspirerat av denna process och av den utopis-
ka socialisten Charles Fourier forestiller sig O’Brien
ett kommunistiskt samhélle som uppdelat i kommu-
ner som bestar av cirka 200 personer. Varje kom-
mun skulle ha sin bostad i en eller flera narliggande
byggnader och vara koncentrerad runt gemensamma
utrymmen dir det lagas mat ihop, socialiseras och
diskuteras. Med inspiration fran arbetarrad skulle
politiska beslut i detta framtida samhiille tas via aktivt
deltagande i demokratiska diskussioner i kommunen.
Pa det sittet, argumenterar O’Brien, skulle planering,
organisering och genomférande av omsorgsarbete
sasom matlagning, stidning, barnpassning och sociala
relationer, ’kommuniseras’ i stillet for att vara en pri-
vat angeldgenhet for enskilda familjer. I dessa kom-
muner skulle folk kunna organisera sig pa familjara’
sétt, alltsa vélja att bo ihop i kommunen tva vuxna
och deras biologiska barn, men detta skulle inte vara
en ekonomisk enhet och den skulle ocksa vara mer
flytande och mindre priglat av tvang.

Som alltid nér jag laser bocker skrivna av nordameri-
kanska forfattare funderar jag 6ver hur argumentet
skulle se ut i en skandinavisk vilfardsstatskontext dar
staten ansvarar for en relativt stor del av den sociala
reproduktionen genom exempelvis férskola och dir
det har funnits en ambition om att vilfiardsstatens
institutioner ska kunna utjimna de sociala skillnader
som uppstar baserat pa familjebakgrund. Pa samma
sitt skulle det vara intressant att underséka hur argu-
mentet om familjen som en vit institution kan tillam-
pas i denna kontext dér rasifieringsprocesser har sett
annorlunda ut dn i USA. Vilken roll har vilfardsin-
stitutioner spelat i konstitueringen av familjen? Kan
rasbiologiska institutet och steriliseringspolitiken
forstas som en del av familjens historia?

Jag dr - tyvarr - skeptisk till hur mycket resonans det
presenterade alternativ potentiellt skulle kunna ha.
Trots att vilevari en tid med stigande social miss-
nojdhet verkar svaret snarare vara tillbakaskadande
an riktat mot nya horisonter. O’Brien lyfter sjalv
denna kritik dir hon séiger att revolutionéra idéer
séllan far fotféste i icke-revolutionira tider forutom
bland de som avviker fran eller exkluderas av normen.
Hennes projekt dr dock inte att skapa ett politiskt
program utan att i kommuniseringsteoretisk anda
forsoka att begripliggora kommunismens sociala for-
mer. Avskaffandet av familjen ar fér O’Brien en “n6d-
vindig dimension av att géra upp med klassamhillet”
(min 6versittning) lika mycket som en uppmaning till
att vi bor forestilla oss vilka sociala formar som kan
skapa glddjefulla liv dir var ménskliga potential kan
blomma. Personligen kidnner jag igen den glédje och
solidaritet man kan uppleva nir man pa aktioner och
aktivistkonferenser gor allt det reproduktiva arbetet
man brukar géra ensam tillsammans med andra - och
den melankoli som infinner sig efter aktionen: Varfor
kan vi inte alltid skala vara potatisar och ita linsgryta
tillsammans medan vi diskuterar politik? I en tid nir
viinom vinstern annars anvinder mest tid och kraft
pa att férsvara oss mot reaktionira angrepp fran ho-
ger dr det forfriskande att 1dsa férs6k som pa allvar tar
sig an den svara uppgiften att visa hur vi kan forestélla
oss hur en annan vérld, dér vi gor detta arbete tillsam-
mans, skulle kunna se ut. <<



DEN HATADE FAMILJEN

Boken The anti-social family av Michéle Barrett och Mary McIntosh frdn 1982 dr en dterkommande referens i den samtida
feministiska familjekritiken. Evelina Johansson Wilén gor en omlisning av boken och konstaterar att en av de mest centrala
poiingerna i boken — deras kritik av en funktionalistisk forstaelse av familjen — tyviirr infe verkar ha gjort siirskilt stort avtryck

pd den samtida feministiska familjekritiken.

ar jagien diskussion med en bekant
beskrev en relativt nyutkommen bok i det
vixande filtet av feministisk familjekritik
sa hon att det framstod som "radikalism
paspeed”. Boken i fraga — Full surrogacy
now. Feminism against family (2019) - ar skriven av
Sophie Lewis och foresprakar en kollektivisering

av reproduktionen av manskligt liv, det vill séga av
barnafédande, omsorg och uppfostran. I boken riktas
en stark kritik mot surrogatindustrin sa som den
fungerar i samtida kapitalism. Samtidigt beskrivs den
feministiska kritiken av surrogatmoédraskap som ett
uttryck for en forestillning om “det naturliga moder-
skapet”, och kritiker av surrogatmdédraskap och sexar-
bete, beskrivs som naiva romantiker som inte férstar
att moderskap och heterosexuell kiirlek (fér kvinnan)
de facto ocksa ir arbete. En annan nyutkommen bok
inom samma filt — They call it love. The politics of
emotional life (2023) - skriven av Alva Godby, resone-
rar pa ett liknande s#tt och menar att den tvasamma
relationen bygger pa en kapitalistisk form av indivi-
dualism, att femininitet i sjdlva verket bor férstas som
en form av arbete, samt att feministiska projekt med
syftet att skydda familjen fran kapitalismens ned-
montering inte forstar att ett av problemen med det
kapitalistiska systemet ar att det inte har lyckats med
att fullstindigt forinta familjen. Bada bockerna ar -
som folk pa amfetamin tenderar att vara — préiglade av
en sliangighet, rastloshet, en form av asocialitet - uppe
i ett projekt som formodligen ar obegripligt for det
stora flertalet.

Intressant nog dr en aterkommande referens i bada
béckerna Michele Barretts och Mary McIntoshs bok
The antisocial family, som kom ut forsta gangen 1982
for att ges ut pa nytt 2015, bade gdngerna pa Verso.
Bokens ansats dr att kritiskt studera den heterosexu-
ella kirnfamiljen, dess roll i reproduktionen av det
kapitalistiska klassamhéllet och av kvinnors under-
ordning och méns dominans. Samtidigt kritiserar
forfattarna en forstaelse av familjen som jag menar
ar grundliggande féor manga samtida feministiska
familjekritiker: det som Barrett och McIntosh beskri-
ver som en funktionalistisk ingang. Problemen med
den funktionalistiska ingangen 4r, menar Barrett och
Mclntosh, att 1) Den férutsitter att kapitalismen be-
hover och producerar karnfamiljen, och nedtonar den
centrala roll som kidrnfamiljen hade redan innan den
industriella kapitalismens framvéxt. 2) Den férméar
inte att fainga motsittningarna som uppstar mellan
familjevirden och kapitalistiska krav, som bygger pa
att familjen inte kan forstas som helt igenom “kapi-
talistisk” utan i sjdlva verket ir en institution med en
intrikat historia, som inte alltid “tjdnar” kapitalismen
utan vars ideal (som &ven de kan vara fortryckande,

ARTIKELFORFATTARE
Evelina )
Johansson Wilen

ar medlem i Roda rummets redaktion, och
bitrddande lektor i genusvetenskap vid
Orebro universitet.

" MICHELE
RARRETT

& MARY

The Anti-social Family
Micheéle Barrett och Mary
Mcintosh

Verso (2015 [1982])

men inte nodvindigtvis direkt exploaterande) istéllet
skapar ofrankomliga spinningar. Sammanlénkat med
detta dr 3) of6rmagan att se variationen av familjer
och samvaroformer som existerat — bade fore och ef-
ter kapitalismens intride. En funktionalistisk ingang
kraver helt enkelt ett fornekande bade av familjens
komplexa historia och dess empiriska méangfald.

Barett och McIntosh véinder sig, vilket relaterar till
deras kritik av funktionalismen, mot en idé om att
ménniskor som lever i familjer 4r duperade. Ménn-
iskor viljer - enligt dem - inte familjen pa grund av
indoktrinering och falskt medvetande. I sjdlva verket
kan familjen erbjuda tillfredsstillelsen av behov -
som dven om de &r historiskt betingade - likval dr
verkliga behov. Eller som de uttrycker det: "Precis
som varje riktig ideologi var ocksa familjen mer 4n en
ren och skir 16gn”. Samtidigt bidrar familjen, enligt
dem, till reproduktionen av klassmakt. Delvis genom
social reproduktion: barnet fods in i en klassposition,
och fa lamnar den klass de f6tts in i. Men #ven genom
att individualisera och privatisera problem som i
sjialva verket ar samhailleliga problem. I ett kapita-
listiskt samhaélle blir familjen ofta ansvarig for att ta
hand om personer som inte kan bidra till produktio-
nen (barn, sjuka och gamla). Sittet vi lever i slutna

sma familjeenheter tenderar ocksa att fa oss att tinka
mindre kollektivistiskt: i ett samhalle dir familjen ges
det storsta ansvaret fér fostran och omsorg riktas fo-
kus mot ”vara egna” och hur vi kan gora det sa bra for
dem som méjligt. Ar skolan i naromradet dalig, borjar
vi titta efter andra skolor och de som har resurser
kompenserar for stora barngrupper genom att himta
barnen tidigt. Pa olika sitt férsoker vi att ge det som
samhillsinstitutionerna inte (lingre) formar ge vara
barn. Att gemensamt ga ihop och kridva mer resurser
ir en storre och mer langsiktig anstringning som inte
ger direkta resultat fér vara nira och kiira. Dessutom
tenderar familjen att reproducera konsmakt, dar
kvinnan ofta tilldelas ansvaret for hemarbete och
omsorg. Detta ansvar reproduceras éven i sfirer utan-
for familjen, dér kvinnors lI6nearbete i hég grad sker
inom omsorgs- och vardsektorn. Familjens monster
blir med andra ord ett slags mall fér den kénssegrege-
rade arbetsmarknaden. Samtidigt innebir den tydliga
separationen mellan det privata och det offentliga,
dir familjens autonomi ses som ett centralt virde att
virna, att det vald och den makt som manga kvinnor
utsitts for i hemmet inte tas pa allvar politiskt.

Till skillnad fran manga av de samtida familjekritiker-
narynkar inte Barrett och McIntosh pa nisan infér en
reformistisk familjepolitik. I kapitel fyra, ”Strategies
for change”, presenterar de tva huvudsakliga strate-
gier for fordndring: 1) att arbeta fér direkta och kon-
kreta fordndringar som skapar valmdojligheter, sa att
inte familjen blir ett tvang eller det ekonomiskt och
politiskt mest rimliga 2) att arbeta for en mer kollek-
tivistisk syn pa reproduktivt arbete och en mer 6ppen
syn pa hur intima relationer kan se ut. Medan den for-
sta strategin &r relaterad till fragor om bostadspolitik,
familjelagar, I6nenivaer och sa vidare, dir ménniskor
far materiella mojligheter for att kunna vélja bort
familjen, s handlar den andra strategin om en mer
ideologisk ingang dir forestillningen om kirnfamil-
jen som den ultimata relationsformen destabiliseras.
Nér Barrett och McIntosh citeras av samtida familje-
kritiker dr det framst kritiken av familjens antisociali-
tet som tas upp. Fa fokuserar pa den komplexitet som
familjen rymmer, trots att detta ir nagonting som ar
centralt for forfattarna och som genomsyrar deras
projekt. Kanske ar det darfor som implikationerna av
bokens slutpoéng - att det inte handlar om att skapa
alternativ till familjen, utan att gora familjen min-
dre nodvindig - inte diskuteras. Pa de sista sidorna
av boken betonar férfattarna att ett upphévande av
familjen i en virld som i 6vrig ser likadant ut, troligen
skulle innebara att familjeliknande enheter - om &dn
inte utifran blodsband - skulle uppsta. Om vi vill géra
nagonting at de skador som familjen kan dsamka, ska
vi inte fokusera pa politiska kampanjer vars syfte ir
att forandra familjen, utan i stillet det samhille dar
familjen blir en idealiserad livsform och i manga fall
det mest rimliga alternativet for att halla sig ovanfor
ytan. Hari ligger den centrala skillnaden mellan Bar-
rett och McIntosh och de funktionalister som de kriti-
serar. Medan funktionalisterna tror att ett angrepp pa
familjen skulle vara ett verkligt hot mot kapitalismen,
framhaller Barrett och McIntosh hur det snarare &r
kapitalismen som skapar — om an inte dikterar - for-
utsittningarna vi har for att leva tillsammans. <<
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PKK:S VAG MOT
DEMOKRATISK SOCIALISM

Liingre tillbaka var PKK som organisation klart anfriitt av stalinism. Under senare decennier har
man dock — med sin fiingslade ledare Abdullah Ocalan som ideologisk férkunnare — genomgétt en
omfattande nyorientering. Peter Widén resonerar och reflekterar kring Ocalans tankeviirld.
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et kurdiska folket ar ett folk utan stat, med
sin storlek pa dver 40 miljoner dr man den
storsta statslosa befolkningsgruppen i
virlden. Dess geografiska hemvist dr delar
av Turkiet, Syrien, Irak och Iran. Stora
grupper av kurder lever ocksa idag i skilda europeiska
ldnder. Trots franvaron av en egen stat fortséitter
kurderna att spela en aktiv och betydelsefull roll i
virldspolitiken.

ViiSverige har ocksa anledning att beakta hindelse-
utvecklingen i Kurdistan och bland exilkurder. Manga
ir bosatta i Sverige och “kurdfragan” har tagit plats i
savil vart lands inrikes- som utrikespolitik; allt fran
det falska “kurdspéaret” i utredningen runt mordet pa
Olof Palme, till solidariteten med kurdernai sam-
band med Saddam Husseins terror och stédet for de
kurdiska rérelser som tagit huvudst6ten i kamp mot
”Islamska Staten”, IS.

Idag spelar ocksa relationen till kurderna en viktig
roll i svensk politik, men pé ett for Sverige skamligt
sitt. De nuvarande Tidopartierna har avvecklat allt
samarbete som tidigare fanns mellan Sverige och den
kurdiska roérelsen i Syrien. Man har i praktiken ka-
pitulerat infor den turkiska Erdogan-regimens krav
att inte bara betrakta PKK (kurdiskt parti i Turkiet)
som en “terroristorganisation”, utan é&ven de kurdiska
organisationernaii Syrien (partiet PYD samt dess
viapnade grenar YPG och kvinnomilisen YPJ). Allt for
att blidka den despotiska regimen i Ankara, for att
denna ska ge klartecken till ett svenskt medlemskap i
Nato.

Den kurdiska politiska offentligheten &r inte en
enad front. Tvirtom, medan kurdiska organisationer
som PKK (Turkiet) och PYD (Syrien) kan betecknas
som progressiv vinster sa ir till exempel KDP och
PUK Irak nyliberala avjordigarklaner (Barzanioch
Talabani) dominerade partier.

I ménga delar av virlden ser vi hur morka hégerkraf-
ter dr pa offensiven och hur demokratiska och sociala
landvinningar trangs tillbaka. I detta lige ar de stré-
vanden som manifesteras i PKK:s och PYD:s politik
ljus i morkret. Nya progressiva tankar har omvand-
lats till konkret politik, framst i de av PYD kontrolle-
rade omradena i norra Syrien. Den del som blivit kint
under namnet Rojava.

Och det var, som tidigare sagts, dessa krafter som
axlade huvudbordan i kampen mot ”Islamska Staten”.
I denna situation viljer saledes Tidolaget att svensk
polis och sikerhetstjéinst ska samarbeta med den
turkiska regimen i jakt pa kurdiska aktivister och
demokratikdmpar.

Hur stér det da till med PKK:s “terrorism”? I det
foljande kommer vi att underséka saken och ocksa
redogora for den ideologiska utveckling som PKK:s
historiska ordférande Abdullah Ocalan initierat. I
ljuset av det vi kommer fram till stéller vi oss fragan
om vilken roll svensk regering och myndigheter
egentligen spelar?

ARTIKELFORFATTARE

Peter

Wideén

ar fore detta metallarbetare, medlem av

Socialistisk Politik och skribent i bland annat
Internationalen och eFolket.

Lat oss borja med en kort rekapitulation. Det kur-
diska folket har aldrig erkénts av de stater de lever i
och utsatts for diskriminering vad géller sprak, kultur
och politiska réttigheter 6verhuvudtaget. I den kolo-
niserade virlden spreds under efterkrigstiden en vag
av krav pa nationell sjilvstindighet. Dessa idéer slog
ocksa rot bland kurderna i Turkiet.

PKK bildas

Ar 1973 samlades sex personer och formerade embry-
ot till vad som 1978 skulle fa namnet PKK, Kurdistans
Arbetarparti. Grundvalen var marxist-leninistisk.
Mirk vil att PKK inte tog stillning i den kamp om
ledningen av den officiella kommunistiska rérelsen
som da rasade mellan de sovjetiska och kinesiska
kommunistpartierna.

Man hamnade i valdsam konflikt, inte bara med
turkiska sikerhetsstyrkor utan ocksa med kurdiska
godségare och politiska rivaler. Infor den hardnande
repressionen drog man sig tillbaka till baser i Irak
och Syrien. Ar 1980 kom sa militiarkuppen i Turkiet,
PKK skickade in sina styrkor och 1984 proklamerade
man den vipnade kampen. Man sag Kurdistan som
ett koloniserat land och kurderna som ett koloniserat
folk som nekades nationell sjdlvstindighet. Efter ar av
fortarande vald proklamerade PKK 1993 ett ensidigt
eldupphor, men regimen avvisade detta. PKK ater-
kom med ett ensidigt eldupphor 1998, utan att heller
da fa nagot gensvar.

PKK:s ordférande Abdullah Ocalan begav sig da ut i
varlden for att soka stod for en politisk 16sning. Han
kidnappades i Kenya av CIA och israeliska Mossad,
som 6verldmnade honom till turkiska agenter. Han
doémdes till déden genom hingning, men Turkiet
avskaffade efter patryckningar fran EU dodsstraffet
2002. Ocalan sitter fortfarande fingslad och isolerad
och under svara forhallanden. PKK har som vi sett
flera ganger s6kt eldupphor och en politisk 16sning pa
konflikten. Men regimen har alltid sett dess strivan
efter fredliga l6sningar som ett svaghetstecken och
istéllet valt att intensifiera det militira trycket.

Lat oss hir ocksa nimna nagot om hur den turkiska
regimen bedrivit sin kamp f6r att férhindra kurderna
att uppna sprakliga, kulturella och demokratiska
rattigheter. En viktig faktor har varit terror. Flera
olika organisationer har anvénts. En central sidan gar
under namnet Jitem. Organisationen - med tusentals
medlemmar - har arbetat med att infiltrera PKK och
andra kurdiska organisationer. Det &r ként att dess
medlemmar har haft prestationslén och fatt betalt
utifran hur manga PKK-medlemmar som dédats.
Mellan 1989 och 2008 har néra 5000 civilpersoner pa
det sittet undanrdjts och 1500 bara férsvunnit. PKK
har ju av av sina motstandare (-och av USA, EU och
Sveriges regering) beskyllts for att bedriva "terro-
rism”. Det ir dock viktigt att halla Jitems verksamhet
i minnet nir man ska bedéma villkoren for PKK:s
kamp. Och Jitem &r inte ensamma. Ett batteri av or-
ganisationer, ofta 6verlappande varandra, har deltagit
iterrorn mot PKK. Dit hor ”Gladio” (den turkiska
avdelningen av det CIA-ledda europeiska nétver-

ket med den svenska delen ”Stay behind”), dit hor
hégermilisen ”Gra Vargarna”, liksom organisationen
“Anti Kurd Death Squads”. De av regimen initierade
”byvaktsstyrkorna”, liksom det islamistiska turkiska
”Hizbullah”, har ocksa varit viktiga delar av terrorn
mot de kurdiska organisationerna.

I denna smutsiga krigféring ar det sékert sa att dven
PKK-sidan brutaliserades, men till skillnad fran
regimen har PKK:s ledning dragit slutsatser och dven

begatt serios sjdlvkritik. Det har talats mycket om
Ocalans “omsvingning”. Jag tror man delvis miste se
det som att hans perspektiv utvecklats och férdjupats.
Fortrycket av kvinnorna, dess ursprung och 16sning,
menar han till exempel att han under lang tid brottats
med. Det finns de som menar att man kan tolka hans
texter som ren opportunism. Den som ldser dessa kan
svarligen uppfatta dem pa det séttet. Det handlar om
langtgaende sjilvkritik, djuplodande resonemang och
energiska pladeringar for de politiska idéer han kom-
mit fram till.

Texterna ir inte alltid ldtta. Klarast &r de just nir
Ocalan lagger fram kritik av PKK:s misstag och nar
han formulerar politiska riktlinjer f6r vad man nu
bor efterstriva. Svarare blir det nar han kommer in
pa mer principiella resonemang, politisk filosofi och
vetenskaplig historiesyn. Lat oss forst taupp sjalvkri-
tiken och de konkreta politiska slutsatserna.

Den vipnade kampen 1994-1998 betecknar han nu
som bortkastad tid. Han menar ocksa att PKK vid sitt
bildande hade anammat samma synsatt som man fin-
ner hos andra partier och regimer. Jag citerar nedan
ur hans essd ”War and Peace in Kurdistan”:

PKK hade skapats som ett parti med statsliknande
hierarkisk struktur liknande andra partiers. Men en
sddan struktur star i motsdttning till principerna for
demokrati, frihet och jamlikhet. (..) Aven om PKK
stod for frihet hade vi inte lyckats frigéra oss fran att
tdnka hierarkiskt.

Ett annat problem var enligt Ocalan PKK:s strivan
efter “institutionell makt” det vill sdga statsmakt.
Ocalan pekar pa tre historiska riktningar som gatt
vilse for att de inte sett faran med hierarkier och insti-
tutionell makt. Han syftar pa 6ststatskommunismen,
socialdemokratin och de nationella befrielserorel-
serna.

Genom att strdva efter institutionell makt istdllet for
att fokusera pd samhdllets demokratisering blev de
stottepelare till det kapitalistiska systemet.

Man tinker pa fore detta kommunistpartier, social-
demokrater (som det svenska partiet), ANC i Sydaf-
rika med flera. Det dr tyvirr manga som passar in pa
beskrivningen.

Ett tredje problem i PKK:s tidiga dskadning var
den generella synen pa vipnad kamp och krig menar
Ocalan:

Krig sdgs som en fortsdttning pd politiken med andra
medel, och romantiserades som strategiskt instru-
ment. Ett sadant synsdtt stdar i motsdttning till hur

vi ser oss som en rorelse som kdmpar for samhdllets
befrielse. Enligt var standpunkt idag kan véipnat vald
bara rdttfirdigas som sjdlvforsvar....PKK trodde att
vdpnad kamp var tillrdckligt for att vinna de rdttig-
heter kurderna hade fornekats. En sadan idé var var-
ken socialistisk eller demokratisk, trots det faktum
att vi sag oss som ett demokratiskt parti. Vald har
anvdnts av bdda sidor till den grad att det gdar bortom
vad som kan betecknas som legitimt sjilvforsvar.

PKK bor enligt Ocalan inte efterstriiva en separat
kurdisk stat. Kurderna lever jui Turkiet, Syrien, Irak
och Iran. PKK bor nu acceptera dessa staters grianser
och den sekuliira (inte pa religion baserade) turkiska
republiken (ndgot som Erdogans islamistiska parti
AKP undergréver). Ocalan och PKK vill se turkiska
Kurdistan som en demokratisk konfederation styrd
underifran, pa grasrotsniva. Inom den existerande
turkiska statens grianser men med rétt att samarbeta i
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"Kampen for kvinnans
frigorelse dr helt central for
den ideologi som Ocalan och
PKK idag representerar.”

en konfederation med kurdernai grannldnderna,
jamfor med samernas Sapmi.

Kvinnokampen inom det kurdiska territoriet ar
for Ocalan helt avgorande:.

Situationen for kvinnorna och barnen dr kata-
strofal. De sd kallade hedersmorden dr ett ut-
tryck for detta elidnde. Kvinnorna blir mdltavlor
for ett arkaiskt hedersbegrepp som reflekterar
hela samhdllets degenerering.

Jag tror ocksa att det dr intressant att delge nagra
citat ur Ocalans essi ”Befria Livet; Kvinnans
Revolution.” Dir talar han om nédviandigheten av
att “d6da den dominerande mannen”. Han menar
naturligtvis inte att fysiskt doda méan. Vad han
talar om &r att utrota mannens dominans 6ver
kvinnorna, att déda patriarkatet och machokul-
turen:

Klass och konsfortryck utvecklas tillsammans,
maskuliniteten har skapat det hérskande kénet,
den hdrskande klassen och den hérskande staten.
Ndr mannen analyseras i detta sammanhang
stdr det klart att maskuliniteten mdste dodas.
Sanningen dr att ‘déda den dominerande man-
nen’ dr socialismens grundldggande princip.
Detta dr vad ‘att déda makten’ betyder; att déda
den ensidiga dominansen, ojdmlikheten och
intoleransen. Det betyder ocksd att doda fascism,
diktatur och despotism.

Om media och yttrandefrihet har Ocalan idag
detta att séiga:

Politik behover oberoende media. Utan dom
kommer statsstrukturen inte att utveckla ndagon
kdnslighet for demokratiska fragor.(..)Individu-
ell yttrandefirihet och rdtt att fatta individuella
beslut dr oumbdrliga. Inget land, ingen stat,
inget samhdlle har rdtt att begrdnsa dessa frihe-
ter, vilka skdl man dn anfor.

Ur ”War and Peace in Kurdistan”, liksom 6v-
riga citat nedan.

Om drivkrafterna for ekonomin:

Den profitbaserade ekonomin har inte bara
skadat samhdillet utan ocksa miljén. En av
orsakerna till samhdlisforfallet dr de finansiella
marknadernas expansion.(..) Den stérsta utma-
ningen for socialistisk politik: Den progressiva
forvandlingen av samhdllet fran varuproduktion
till produktion efter behov, fran profit till att dela
med sig.

Om ekologisk utveckling:

En ekologisk samhdllsmodell dr till sitt visen
socialistisk. Skapandet av ekologisk balans
kommer endast att kunna ske under évergangs-
fasen fran det despotiska klass-samhdllet till ett
socialistiskt samhdlle. Det dr en illusion att tro
att miljon kan bevaras i det kapitalistiska syste-
met. Kapitalismen leder till ekologisk forstorelse.
Férsvaret av miljon mdste ges stor uppmdrksam-
het i den sociala fordndringsprocessen.

Ur dessa citat kan man vaska fram en ritt tydlig
bild av vilket samhille PKK och Abdullah Ocalan
stravar efter. Det som synliggors ar ett demo-
kratiskt socialistiskt samhille - med kvinnans
frigorelse och en natur i balans som grundpelare
Vi ska nu koncentrera oss pa tva omraden
som &r centrala och specifika i Adullah Ocalans
politiska filosofi: Nationalstaten eller Demokra-
tisk Konfederation samt Kvinnans historia och
kampen fér kvinnornas frigorelse.

Stat eller Demokratisk Konfederation?

Ocalan menar att PKK utifran sin syn pa Kurdis-
tan som koloniserat drog den felaktiga slutsatsen
att en kurdisk nationalstat maste upprittas. Han
hévdar att nationalstater leder till nya fértryck-
arformer, politiska och etniska. Han vill géra upp
med perspektivet att varje nation maste haen
“stat”. Kurderna bor efterstriva en “Demokratisk
Nation”, sjilvbestimmande inom sitt omrade
men utan att kriva upprivande av de nuvarande
landgrianserna. Kurder ska kunna samarbeta 6ver
granserna mellan Turkiet, Iran, Irak och Syrien
ien demokratisk federation, samtidigt som de
forblir en del av dessa linder. Ocalan menar dock
att for att det ska fungera krivs att dessa stater
genomgar en djup demokratisering. En konsti-
tution som erkénner minoriteters rittigheter,
och alla andra grundliggande rittigheter, maste
implementeras.

Hir blir Ocalans skrivningar betydligt vagare
dnidecitat vi presenterat ovan, mer otydliga
och 6ppna for olika tolkningar/fragor: Hur ska
demokratiseringen av Turkiet genomforas? Vilka
klasskrafter maste leda en sddan utveckling?
Talar han i verkligheten om en socialistisk om-
vilvning eller menar han att de for hans projekt
noédvindiga fordndringarna dr mojliga inom en
borgerlig republiks ramar?

Hans ideal ir saledes den Demokratiska Konfede-
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rationen, ett samhélle utan stat. Det har fatt iakt-
tagare att dra slutsatsen att Ocalan gatt frin nagon
form av marxism-leninism till en mer anarkistisk
hallning. Nagot som pekar i den riktningen skulle
vara den inspiration han fatt av att l4sa verk avden i
USA verksamme Murray Bookchin. Denne hade i sin
ungdom forst varit medlem i Kommunistiska Ung-
domsférbundet men brutit med det och anslutit sig
till det trotskistiska Socialist Workers Party. Han hade
senare 6vergatt till anarkismen, varefter han upphort
att beteckna sig som anarkist och i stillet myntat be-
greppet ”kommunalism”. Ocalan forsckte fa till stand
ett méte med Bookchin, men denne var for sjuk. Nar
Bookchin avled 2006 hyllades han av PKK som”en av
de storsta sociala vetenskapsméinnen i det tjugonde
arhundradet” och man lovade att séitta hans idéer i
verket .

Ocalans projekt skiljer sig ocksa visentligt fran “klas-
sisk anarkism”. Grovt sett kan man séga att denna
definierar statsapparaten i sig som en huvudmot-
standare. Man vill uppna ett frihetligt socialistiskt
samhille genom att krossa denna apparat, utan att
skapa en alternativ stat. Det till skillnad fran marx-
ismen, som menar att statens kdrna dr den maktap-
parat (viipnade styrkor med mera) vars funktion

ar att uppritthalla den hirskande klassens makt i
samhaillet. Proletariatet, maste, efter att ha krossat
kapitalets makt, uppritta en proletérstat; for att for-
hindra en kontrarevolution och omvandla samhéllet
isocialistisk riktning. Denna proletéra stat kan sedan
gradvis vittra bort nir det klasslosa samhaéllet vinner
terrdng. Mérk vil att marxismen menar att det ar just
de repressiva delarna av staten som vittrar bort. Na-
turligtvis kommer en administration fér produktion
och férvaltning av varor och tjanster fortsatt existera,
utveckla det gemensamma dgandet och styras av fria
mainniskor med 6ppen diskussion om malsittningar
och prioriteringar.

Ocalans projekt skiljer sig fran bade det klassiskt
anarkistiska och det klassiskt marxistiska. Han vill
bygga en demokratisk konfederation i Kurdistan, men
en konfederation som dven inkluderar 6vriga etniska
grupper i omradet. Han férkastar nationalstaten,
men vill samtidigt acceptera den nuvarande republi-
ken - dock med en djupt demokratiserad konstitu-
tion. Ocalan skisserar en 1ang period av samexistens
mellan konfederationen och den demokratiserade
republiken, dir republiken endast besitter en Gver-
gripande makt. Pa sikt kan denna republik alltmer
”fortvina” och, som jag forstar, skulle resultatet bli att
hela omradet utvecklas till en demokratisk konfede-
ration - inte helt glasklart. Till skillnad fran de citat
som vi presenterade tidigare, vilka gav en vildigt
konkret och klar bild av vilka féréndringar som PKK:s
politik genomgatt, blir dessa resonemang en aning
utopiska och suddiga. Men det kanske &r av underord-
nad betydelse. Det viisentliga ir, enligt min mening,
6vergivandet av det separatistiska malet att uppritta
en kurdisk nationalstat. Idén med demokratiskt sjilv-
styre utan att kriva att existerande staters grianser
dndras 4r ett stort steg framat. Genom att 6verge
malet med nationalstat har kurderna enligt Ocalan:

...frigjort sej fran en tung bérda, en borda som ledde
dem till randen av utpldning. Istdllet har de vunnit
mojligheten att formera en demokratisk nation.
("Demokratisk Nation™)

Det ir ganska tydligt att det dr Kurdistans férhallande
till dagens Turkiet, Iran, Irak och Syrien som Ocalans
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idéer har som utgangspunkt. Men han papekar att po-
litiken med demokratisk konfederation skulle kunna
tillampas for att 16sa armeniers, assyriers, palestini-
ers och méanga andra folkgruppers problem i Mellan-
Ostern. Han skriver ocksa om en global samordning av
demokratiska nationer, som en motvikt till national-
staternas FN - hir blir det av naturliga skél &n mer
sviavande och utopiskt.

Nir det giller det gamla Sovjetlocket menar jag att
det finns en allvarlig lucka i Ocalans tinkande. Han
tar avstand fran stalinismen, han kallar det gamla 6st-
blocket fér”den reella socialismen”, vilket dr positivt.
Men han tar inte upp stalinismens brott med marxis-
men, istillet ges "marxism-leninismen” skulden for
den “reella socialismens” utveckling - ett exempel pa
att kasta ut barnet med badvattnet.

Kvinnans frigorelse

Kampen for kvinnans frigorelse ér helt central for
den ideologi som Ocalan och PKK idag representerar.
Ocalan tar sitt avstamp langt tillbaka i historien och
hans tes ir att vi inte alltid levt i ett patriarkat. Tvirt-
om menar han att jagar- och samlarstadiet nirmast
kan betecknas som ett matriarkat, ett matriarkat som
kulminerar i den neolitisk epoken (yngre stenaldern).
Under denna period utvecklades en arbetsdelning
mellan konen. Kvinnorna stod inte bara fér barnom-
sorgen utan ocksa fér samlandet och det framvéixande
jordbruket. Mannen stod for jakt och skydd. Vi talar
om ett samhélle med knappa resurser men priglat av
jamlikhet och franvaron av privat 4gande. Stammen
delade pa det som producerades.

Nir produktiviteten 6kade lades grunden f6r den
ursprungliga ackumulationen och utifran det vixte
privategendomen, enskild rikedom och ojidmlikhet sa
smaningom fram - patriarkatet och sedermera klass-
samhillet. En intressant detalj 4r att Ocalan menar att
denna utveckling inte var oundviklig. Historien skulle
kunna tagit en annan vig. Han skiljer sig fran manga
mer dogmatiska “marxisters” syn pa historien:

Vi maste var mycket klara éver att denna seger
(patriarkatets m.a.) inte var en oundviklig historisk
nodvédndighet. Det finns ingen lag som bestdmmer
att ett naturligt samhdlle med nédvindighet mdste
utvecklas till ett hierarkiskt.... Det kan finnas en ten-
dens till en sadan utveckling men att dra slutsatsen
att denna tendens alltid madste leda till att processen
lOoper hela linan ut dr en felaktig slutsats.
(“Liberating Life; Womans Revolution”)

Det avgorande slaget mot kvinnorna uppstar under
samma period som de monoteistiska religionerna
(religioner med en enda gud) framtriader. Symboliskt
ersitts alla tidigare kvinnliga gudar med den ende
manlige patriarkguden, nu befésts kvinnans forslav-
ning. Ocalan kallar kvinnorna fér den forsta kolonin,
forslavandet som &r inledningen till allt annat under-
ordnande och klassamhillets uppkomst. Patriarkatets
seger ser Ocalan som historiens miktigaste kontrare-
volution.

Ocalans syn pa matriarkat och patriarkat pAminner
mycket om den teori som Evelyn Reed lade framisin
pa1970-talet publicerade bok “Kvinnans utveckling”,
som manga av oss dldre socialister studerade med
stort intresse. Det handlar om vetenskap och dirmed
nagot som naturligtvis hela tiden kan modifieras i takt
med nya forskningsron. Men insikten att patriarkatet
inte dr nagot som alltid existerat ir nog de flesta som

"Nar
produktiviteten
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studerat &mnet 6verens om. Studiet av jagar- och
samlarsamhillen pekar pa att det ligger mycket i den
teori som Ocalan och Reed lagt fram, och &ven Marx
och Engels var anhéingare av i princip samma teori.
Och det avgorande for oss nér vi idag tar stillning till
PKK:s politik dr inte om den historiska teorin haller
pa alla punkter utan om den politik som man utveck-
lat ar progressiv och bor stodjas. Men forvisso kan
man tycka att Ocalan i sin framstéllning bojer stickan
vil langt. Vad séigs om f6ljande:

Den roll som arbetarklassen en gdang spelade

mdste nu tas 6ver av kvinnornas systerskap.
Kvinnorna dr idag den mest palitliga so-

ciala agenten i kampen for jamlikhet och frihet.
Kvinnornas verklighet dr ett mer konkret och analy-
serbart fenomen {n vad begrepp som “proletariat”
och *fortryckt nation” dr

(“Liberating Life; Womans Revolution”)

Manga marxister hojer sikert pa 6gonbrynen — med
ritta. Hur ser Ocalan till exempel pa borgarklassens
kvinnor? Ar det dir klass eller kon som ar viktigast?
Men aterigen maste man stilla fragan: betyder den
syn som hir fors fram vad géller relationen mellan
kvinnokamp och klasskamp att de socialistiska och
antikapitalistiska ambitionerna skruvas ner? Jag tror

inte att den som liser vad Ocalan skriver kan dra
den slutsatsen. Visst kan man tycka att Ocalan b&jer
stickan for langt”. Men da bér man ha i minnet att han
verkar i en region dér stickan sannerligen behover
bojas. Kvinnofortrycket dr pa manga hall bedévande.
PKK:s och Ocalans syn pa kvinnokampen 4r en vil-
kommen befrielse, ett ljus i morkret, en frisk fliktien
unken miljo.

Om relationen mellan méin och kvinnor i det kur-
diska samhillet idag siger Ocalan:

Den kurdiska mannen gor misstaget att definiera sin
sa kallade heder i termer av sin absoluta suverdnitet
over kvinnor. Denna vidrighet maste upphéra. Kvin-
nor ska enbart vara sin egen egendom. Hon har ingen
annan dgare... Pd samma sdtt ska kvinnor stoppa sej
sjdlva fran att vara beroende och dgda.
("Democratic Nation”)

Det dr realistiskt att se vart sekel som seklet dd fria
kvinnors vilja ska bdra frukt. ....Vi behéver nu kvinn-
liga frihetspartier.

(“Liberating Life; Womans Revolution”)

Sammanfattningsvis kan man nér det géller Ocalans
syn pa nation och kvinnokamp dra slutsatsen att man
kan ha synpunkter pa enskildheter och olika teoretis-

ka standpunkter. Men sammantaget handlar det om
ett oerhort positivt och progressivt bidrag i en mérk
verklighet.

Tidolagets uppslutning bakom Erdoganregimen i
dess strivan att sla ner kurdernas rittfardiga kamp
kommer att minnas av framtida generationer. Och
Magdalena Andersson och det socialdemokratiska
ledarskapet bor kanske ta en titt pa Jitem och andra

dodsskvadroners terror och mord pa tusentals kurder
och sedan stilla sig fragan: Har vi hamnat pa ritt sida?

Vilken sida ar den terroristiska? <<

LITTERATUR:

Demokratisk Nation, Reval forlag

Liberating Life; Womans Revolution i The Poli-
tical Thought of Abdullah Ocalan, Pluto Press
2017. Pa svenska som Befria Livet; Kvinnans
Revolution, Rojavakommitteerna, 2016.

War and Peace in Kurdistan, i The Political
Thought of Abdullah Ocalan, Pluto Press
2017.
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SVAR OM

| frra numret att Roda rummet gav fyra skribenter kommentarer ur olika vinklar

fill Stdle Holgersons bok

!

som utkom pd Daidalos forlag forra dret. Har fortsitier samtalet med Stdles svar

fill dessa inldgg.

ag gillar att skriva bocker, och &nnu roligare

ir det att aka runt och prata om béckerna.

Recensioner och feedback ir kul, men in-

kluderar ett skrickinslag: det kan ju ga bada

vigarna. Det allra roligaste ar att diskutera en
bok man har skrivit tillsammans med kamrater pa ett
oppet, kritisk och konstruktivt sitt. For att tillsam-
mans komma vidare. Det var darfor fantastisk att bli
bjuden till Dyrén i mars 2023 och diskutera Krisernas
tid tillsammans med Vanja Carlsson, Carl Cassegard,
Lars Henriksson, Hakan Thorn, Evelina Johansson
Wilén och Carl Wilén. Baserat pa diskussionerna den
helgen har R6da Rummet publicerat fyra kritiska
kommentarer. Jag kéinner mig privilegierad. Detta ar
dven véldigt bra timing. Krisernas tid ska publiceras
pa Verso Books hosten 2024, sa kommentarerna har
hjalpt mig att spetsa argumenten till den engelska
utgavan. Tack.

Den hir texten ir alltsa en kommentar till kom-
mentarerna. Jag kan inte diskutera varenda detalj,
men vill kort dryfta de centrala fragorna. Innan jag
borjar vill jag bara kort precisera att Krisernas tid
handlar om ekonomiska och ekologiska kriser under
kapitalismen; om hur kapitalismen producerar kriser
och hur krisernas reproducerar kapitalismen. Sedan
diskuteras ritt manga teman - som till exempel
rasism, staten, geografi, fascism, nationalism — men
enbart indirekt och i den man detta r relevant fér

fragan om kriserna.

Den forsta kommen-
taren kommer frdn
Vanja Carlsson, och
hunt!lur om stafen.

Carlsson pekar helt korrekt pa

en spanning som finns min bok. A
ena sidan ir staten en garant for att kapitalismen ska
reproduceras, vilket jag kortfattat diskuterar i boken.
A andra sidan &r staten ett verktyg som dven den
radikala vinstern maste fé6rséka anvinda i motet med
kriserna. Denna spinning finns tydligt i boken. Men
jag tror inte att virldens mest perfekta marxistiska
teori skulle kunna l6sa denna motsittning, eftersom
den &ven finns i verkligheten. Den existerar eftersom
det vore galenskap att fullstindigt vigra att kimpa
inom staten eller att oproblematisk acceptera den
som "demokratisk”. Det dr en spinning vi maste lira
oss att leva med.
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Aven om inga teorier kan ”16sa” spanningen, ir nag-
ra teoretiska utgangspunkter sa klart biittre dn andra.
Jag har i boken tva angreppssitt som jag tror gor det
enklare att mandvrera mellan komplex teori och den
annu mer komplexa verkligheten. For det férsta utgar
jag huvudsakligen fran Nicos Poulantzas teorier om
staten (snarare dn Bob Jessops eller Gramscis, som
Carlsson ndmner), vilket kanske dr mindre tydligt i
den hir boken &n i tidigare texter jag har skrivit.!
Enligt Poulantzas &r staten en materiell kondense-
ring av sociala relationer, och da 6ppnas det dven
ett utrymme for motstdnd inom och genom staten.
Erfarenheter fran 1900-talet visar ocksa att kapita-
listiska stater kan driva vildigt olika politik, &ven om
den alltid i “sista instans” maste reproducera kapita-
lismen f6r att reproducera sig sjélv.

Den andra utgangspunkten handlar om att prata om
kriser pa olika nivaer. Att forsoka anvinda staten for
att hjilpa folk behélla jobb och bostéder (efter ekono-
miska kriser) eller for att férs6ka minska utslédppen
av koldioxid, dr inte samma typ av fragestillning om
hur staten blir en del av ”den eko-socialistiska framti-
den” (jmf Carlssons fraga). Fragorna hinger sa klart
ihop, men vi méaste separera dem. Nir diskussionerna
om staten i bokens epilog mest handlar om relativt
kortsiktiga fragor, beror det pa att jag slutar med
diskussioner om krispolitik, vilket jag separerar fran
kriskritik (teori) och krishantering (h6gst konkret
politik i faktiska kriser). Inom krispolitiken har vi
inget val annat &n att befinna oss mitt i spanningen: vi
maste forsoka “anvinda” den existerande staten (till
exempel via sociala rorelser séitta press pa statsadmi-
nistration, kréva reformer, vinna val, etc.), samtidigt
som vi 4r medvetna om statens klasskaraktir. Snarare
in att 16sas teoretisk, maste spinningen métas poli-
tisk. I boken gar jag inte vildigt mycket lingre in i hur
vi arbetar i/med spianningen. Jag pekar pa icke-refor-
mistiska reformer, men gar till exempel inte lingre in
pa fragan om hur faktiska minniskor i staten bor gora
om vi nirmare oss kapitalismens grénser.>

Den andra kommen-
taren kommer frdn
Carl Cassegdrd, och
handlar om hopﬁ,
sammanbrott oc
kriser.

Jag driver i boken hypotesen att

kriserna inte kommer filla kapitalismen,

men detta dr sa klart omgjligt att egentligen veta

helt siikert nu, 2023. Jag ser det som mest sannolikt,
och dirfér den bista utgangspunkten fér politisk
handlade. Det finns dven element i de ekologiska
kriserna som haller livi kapitalismen. Jag ir skeptisk
till teorier som séger att ekologiska kriser skapar
ekonomiska kriser, fast jag erkinner s klart att
coronakrisen 2020 var en ekologisk kris som utl6ste
en ekonomisk. Baserad pa sidana argument skriver
jag att det gar att tinka sig en virld i flammor dér den

"Innan jag borjar
vill jag bara kort
precisera att
handlar
om ekonomiska och
ekologiska kriser
under kapitalismen:
om hur kapitalismen
producerar kriser
och hur krisernas
reproducerar
kapitalismen.”
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sista kapitalisten siljer en kanna bensin till sin sista
kund. Denna formuleringen ligger till grund for Cas-
segards kommentar.

Cassegard fragar: “Men gar det att tinka sig att
samhdllet gar under utan att minsta ekonomiska kris
uppstar? Om naturen forstors borde det vil rimligen
ocksa forsvaga kapitalismen?” Mina korta svar pa fra-
gorna ir: En eskalerande klimatkris kan kanske utiosa
flera ekonomiska kriser, fast jag har svarare att se att
ekologiska kriser ska skapa stora ekonomiska kriser
pa djupare niva. Men det foljer inte av detta argument
att flera ekonomiska eller ekologiska kriser - fraga tva
- forsvagar kapitalismen. Tvért om. Sa langt i kapita-
lismens historia (dtminstone fram till dags dato) ar
den viktigaste lirdomen vi kan ta med oss att kapita-
lismen reproduceras genom ekonomiska kriser och
gynnas av att vi skapar ekologiska kriser.

Sedan kan man ta diskussionen vidare. For nir den
sista kapitalisten séljer en kanna bensin till sin sista
kund, har sa klart bada kapitalismen och ménniskans
“civilisation” gatt at helvete.

Cassegard har ritt i att jag inte riktig klargor hur
dessa tva fortgdende sammanbrott samspelar. Det 4r
inte heller bokens ambition. Det finns flera anled-
ningar till att jag inte betonar Sammanbrottet, med
stort S. En anledning &r politisk: killgissningar kring
kapitalismens, civilisationens och vérldens under-
gang kan vara mycket spinnande ldsning, men jag har
valdigt svart att se den politiska relevansen. Var fak-
tiska politiska utmaning i de kommande decennierna
ar att kriserna kommer reproducera kapitalismen. En
annan ir denna: I diskussioner om kriser dr det enkelt
att fastna for det extraordinéra, och sen dra slutsatser
om det exceptionella ritt langt (vilket forklarar varfor
sa mycket kristeori slutar med olika former for kol-
lapsteori). Min utgangspunkt &r att visa upp kriserna
som “vardagliga” fenomen under kapitalismen. Vilket
jag tror dr en bittre utgangspunkt om vi ska forsta
fenomenet.

Cassegard foreslar att jag i hogre grad skulle kunna
anvinda bruksvirde och abstraktionsnivaer for att
analysera relationen mellan natur och kapitalism.
Detta &r ett virdefullt inspel. Detsamma géller den
avslutande fragan om politiska kriser. Haller min
hypotes att (ekonomiska och ekologiska) kriser repro-
ducerar kapitalismen dven for de politiska kriserna?
(Har lagger Cassegard lyckligtvis till: ”Nu inser jag
naturligtvis att det kan vara vl mycket begért att Hol-
gersen, som skrivit en utomordentlig bok om ekono-
miska och ekologiska kriser, &ven ska ta upp en tredje
sorts kris. Men det dr kanske ett &mne for en framtida
bok?”). Jag skulle helt enkelt kunna svara att detta
inte &r fokus i min bok. Men dven om min bok inte
hanterar politiska kriser, ir detta sa klart en vildigt
viktig, intressant och spinnande fraga.

Hade jag satt mig ner for att skriva om politiska kri-
ser hade jag behovt behandla dessa pé ett lika omfat-
tande sétt som jag gjort med ekologiska och ekono-
miska. Och jag ir faktisk inte helt siker pa vart detta
skulle fort mig. Den generella huvudtesen att ekolo-
giska och ekonomiska kriser reproducerar kapitalis-
men, blir sa klart lite annorlunda med politiska kriser,
eftersom en revolution, till exempel, ju per definition
ir en politisk kris. Jag far betona att jag inte siger att
vénstern eller arbetarklassen aldrig framgangsrikt
kan vinna ekonomiska eller ekologiska kriser eller att
det ar en naturlag att alla kriser mdste reproducera
kapitalismen. Men det &r en historisk tendens, som
jagiboken férsoker forsta och forklara. (Sedan &r det
var historiska uppgift i Antropocenen att skapa ett

Kris
g as

gigantiskt undantag mot den generella trenden.) Jag
tror inte det dr osannolikt att en studie av politiska
kriser skulle peka pa ett liknande fenomen; att de fles-
ta politiska kriser primirt anviinds av den hirskande
klassen och deras politiska allierade, och att det ar
vart jobb ir att skapa undantag. Revolutioner 4r -
trots allt - historiska undantag.

Den tredje kommentaren
kommer fran Hikan Thorn
och handlar om huruvida
hegemoniska kriser kan vidga
majlighetshorisonten for kollektiv
handling.

Thorn pekar helt riktigt pa att fragor om kollektiv
handling nerifran ir nagot jag ”bara beror i forbifar-
ten”, men det ir befogat att lyfta detta tema eftersom
jag gor nagra centrala pastaenden i anslutning till
det. Thorn diskuterar for det férsta huruvida sociala
rorelser och omfattande protester kan bidra till att
driva fram Kriser i kapitalismen, och fér det andra om
kriser i sig 6ppnar mdjligheter for sociala rorelser att
mobilisera for radikal samhéllsforandring.

Det forsta forst: Kan sociala rorelser driva fram
ekonomiska kriser? Det finns, som Thorn visar, marx-
istiska teorier som séger att arbetarrorelsens styrka
i kapitalismens kdrnldnder, framgangsrik antikolo-
nial kamp och kostsamma forsok att bekdmpa denna
kamp (till exempel i Vietnam) i bérjan av 1970-talet
bidrog till att begriansa kapitalismens profiter och
expansionsmgjligheter och bidrog till uppkomsten av
inflation. Ar inte detta centrala komponenter for att
forsta 1970-talets kris?

Fragan maste besvaras pa tva sitt. Den forsta delen
av svaret dr empirisk. Vilken roll hade sddana olika
komponenter i den faktiska skapande av krisen pa
1970-talet. Hir finns det mycket litteratur som pekar
i olika riktningar. Utan att ga in pa detaljer vill jag
betona en utmaning som finns nir man skriver om
kriser: frestelsen att lata sirskilda kinnetecken hos
en pagaende kris 6verforas till generella argument.
Baserade pa sddana argument som Thérn ndmner,
utvecklas marxistiska teorier, som de italienska
autonomisterna/operaismo, som menar att kapita-
lismens utveckling (och kriser) alltid 4r orsakade av
arbetarrorelsens styrka. Forsoker vi férsta ekono-
miska kriser under kapitalismen fran 1800-talet och
fram till 2020-talet, behéver vi d&ven en annan ingang
vid sidan av sddan empiriska argument som férklarar
enskilda kriser. Vilket tar oss till den andra delen av
svaret, som dr mera generell.

Om vi fér argumentets skull accepterar att Thérns
exempel var viktiga for att forsta krisen pa 1970-talet,
sé kan inte detta forklara kriser i allmdnhet. Varken
krisen 1929 eller krisen 2008 kan forklaras av att
arbetarklassen var sirskilt stark, av USA:s enorma
utgifter i Vietnam eller av lyckad antikolonial kamp.
Dessa kriser uppstod énda. I alla kriser finns det en
rad faktorer som &r viktiga for att forsta varfor just
denna kris kommer i denna form. Pa en mer generell
niva kan inte detta férklara varfor kapitalismens med
nodvindighet skapar kriser. Jag tror att det dr rimligt
att sdga — kontrafaktisk — att om arbetarklassen varit
svag, och utan Vietnam eller antikolonial kamp, s&
skulle det blivit ekonomisk kris pa 1970-talet dnd4,
eller atminstone pa 1980-talet. Men den skulle sett
annorlunda ut.
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Sedan diskuterar Thérn huruvida kriser 6ppnar
mdjligheter for sociala rorelser att mobilisera for
radikal samhallsfordndring. Att mobilisera mot kri-
serna ir sa klart vart gemensamma mal som socia-
lister. Sociala rorelser maste angripa kriserna - det
ar egentligen bokens politiska huvudpoéng. Men jag
menar att vi kan gora detta pa ett bittre sitt om vi er-
kénner att kriserna i grund och botten inte fortjénar
var optimism.

Thorn pekar pa att kapitalismens legitimitet
undergravs vid omfattande kriser; ekonomiska
kriser atf6ljs alltid av en politisk definitions-
strid, dér olika intressebaserade samhalls-
krafter soker vinna tolkningsforetride ge-
nom att etablera sanningen” om krisen,
vad som ar dess orsaker, konsekvenser,
och framfor allt vad som bor goras at den.

Enligt Thorn dr det de krafter som vinner
denna strid som utformar svaret pa krisen,
politiskt, ekonomiskt och ideologiskt.

Detta dr riktiga pastaende i sig. Men hur viktigt
detta dr beror pa vad vi betonar. Betonar vi ideologi
och diskurs, kan det ju verkligen kinnas som att van-
stern och marxister vinner varenda kris! En paradox
jag forsoker forsta i boken ir just denna: varje kris
avslojar kapitalism och vid varje kris kan vi bittre
kritisera systemet. Sa varfor dr det dnda alltid den
hirskande klassen och deras politiska vinner som
gynnas? Och varfor ér det alltid de fattiga och arbe-
tarna som far betala? Utifran detta skriver jag bland
annat att kriser primért representerar teoretiska
mojligheter for socialister, samtidigt som de innebér
politiska problem. For liberaler ar kriserna dére-
mot politiska mdjligheter, och teoretiska problem.
For att forsta hur kriser reproducerar kapitalismen
trots att den ger oss béttre maojligheter att kritisera
systemet, maste vi slippa betoningen pa ideologi, och
undersoka systemets klasskaraktir, statens relativa
autonomi, rasism, nationalism, kris som chock och
mycket mera. Vilket inte betyder att ideologi inte ar
viktigt. Ideologi ar bara inte viktigast.

Detta ar dnnu tydligare vad géller ekologiska
kriser. Det kan ju kidnnas helt absurt att den glo-
bala uppviarmningen inte har lett till en gigantisk
legitimeringskris. Varfor har inte alla politiker som
(inte) har arbetat med klimatet de senaste 20 aren
fatt sparken? En forklaring ér att klimatkrisen 4r
just en kapitalistisk kris, vilket gor att den kommer
med en distinkt klasskaraktéir, att den hanteras av
kapitalistiska stater och att den kommer med ett
matt av chock, och sa vidare. Da blir &ven socialister
fangade av krisen, och man viljer ofta att hoppas pa
Joe Biden och socialdemokrater, eftersom alterna-
tiven dr Donald Trump och Jimmie Akesson. Sa fast
vi — analytisk - ser att klimatkrisen dr &nnu ett starkt
argument for att avskaffa kapitalismen, gor sjdlva
chocken och krisen att vi inda tenderar att pausa
mera radikala politiska alternativ.

Vidare menar Thorn att huruvida socialister
hoppas pa kriser eller inte saknar betydelse for det
faktum att kapitalistiska kriser sker med regelbun-
denhet: ”Vad som betyder négot ér vilken analys

NOTER L Holgersen, Stale (2015)

Spatial planning as condensation of social
relations: A dialectical approach. Planning
theory, 14(1): 5-22.
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2 En person som bland annat i Réda
rummet har skrivit om strategier for att
skapa en brygga mellan krishanteringsnivan
och krispolitiken &r Lars Henriksson. Se
exempelvis Att ge férnuftet muskler i Réda

en socialistisk rorelse gor av dessa pagaende och
kommande kriser - och hur den agerar.” Vilket jag
ihog grad haller med om. Men jag menar att min
mera “pessimistiska” syn - i brist pa béttre ord - ir
enreality check. Vi kan hantera kriser béttre om vi
slutar tro att krisen utgor en "majlighet” fér arbetare
eller socialister; att nu far vi vind i seglen. Utgangs-
punkten maste snarare vara att med krisen kommer
klasskamp ovanifrén, 6kad fattigdom bland arbetare
och mera rasism fran hégern, samtidigt med
stdndiga uppmaningar att vi (nationen)
maste halla ihop i denna svéra tid.

Den fiiirde och sista fragan
kommer fran Carl Wilén
och handlar om demokrati
och riittigheter i kris-
politikens fid.

Wilén skriver att det inte dr uppenbart vad min defi-
nition avdemokrati egentligen innehaller. Vilket &r
ett adekvat papekande. Jag har egentligen inte nagon
klar definition av demokrati, inte hir och heller inte
iandra sammanhang. Eftersom jag konstaterar att
socialism betyder mer demokrati, gor Wilén sa klart
helt ritta i att fraga vad jag egentligen menar. An-
ledningen till att jag tycker till om demokrati, &ven
utan goda definitioner, ir réitt pragmatisk. For det
forsta for att — i relation till klimatkrisen — undvika
den romantisering av Kina som faktisk existerar, och
for det andra for att skriva in socialismen i en annan
tradition &n den stalinistiska.

Eftersom jag inte har nagot konkret definition kan
min syn pa demokrati s klart tolkas olika. Fragan ir
dock om Wilén tar sig lite for stora friheter nér han
skriver om oklarheterna: ”Pa sa vis forbereds i nista
led en bordig jordman for en liberal demokratidefini-
tion som later oss vilja mellan kapitalistisk demo-
krati eller Stalins Gulag”. Jag skriver inte sa mycket
om demokratins form, men innehallet jag skisserar
pekar vil definitivt mot ekonomisk demokrati —
vilket utesluter bade kapitalism och Gulag? Sedan ir
det klart att jag inte tar analysen hela vigen.

Wilén tar &ven upp min referens till Walter Ben-
jamin; att socialismen inte ar kapitalismens logiska
fortsittning utan snarare bor ses som ett brott med
detta produktionssitt. Jag argumenterar i boken for
att kriserna ger Bejnamin ritt: inte heller kriserna
pekar ut viigen bortom kapitalismen, som sa manga
marxister genom historien har hoppats pa. Wilén
skriver att min demokratiuppfattning krockar mot
detta synsitt: ”Krispolitiken tycks ddremot luta
sig mot en demokratiuppfattning déar kapitalistisk
och socialistisk demokrati kan beskrivas i termer
av gradskillnader snarare dn som ett kvalitativt
brott.” Wiléns l4sning kan absolut vara legitim, vilket
delvis kan bero pa att jag inte har nagon sofistikerad
definition av demokrati. Men det ar dven viktigt att

(Ordfront 2011)

Rummet 1/2010 och hans bok Slutkdrt

3 Holgersen, Stale (2023) Neither
Productivism nor Degrowth. Thoughts

framhalla att Benjamins tes om revolutionen som en
noédbroms befinner sig pa ett abstrakt och teoretisk
plan (kriskritik). Men hur vi faktisk organiserar poli-
tiken (och demokratin) 4r en friga som ocksa maste
befinna sig pa ett mera konkret plan (krispolitik).

Inspirerad av Wiléns kommentar och Carlssons
fragor om staten vill jag avsluta texten med nagra re-
flektioner kring teori och politik. Dessa reflektioner
ska inte tolkas som en kritik mot Wiléns eller Carls-
sons kommentarer, utan snarare ses som en generell
reflektion som forséker peka ut viigen vidare.

Jag dr vildigt svag f6r Benjamins resonemang om

att socialism dr att dra i tagets nddbroms, snarare

dn att accelerera farten. Men som jag dven fragar
iboken: vad betyder egentligen detta? Jag tror att
det finns en fara i att vi som teoretiker malar fragor
isvart-vitt, nir verkligheten kommer i flera farger.
Antingen accelererar vi kapitalismen eller sa drar vi
inodbromsen och forsoker stoppar systemet blinda
framfart. Sarskilt den pagaende debatten om tillvéxt
priglas ofta av svartvita positioner (vilket jag nyligen
har diskuterat i tidskriften Spectre): vi maste vilja
antigen nedvixt eller vansterproduktivism, antigen
accelererar kapitalismen rakt in i socialism eller sa
maste vi sla sonder allt vi kan se.® Verkligheten ar
mera komplex. Det finns likande faror vid dikotomier
kring demokrati: antingen forsvarar vi den liberala
demokratin eller sa skisserar vi en fullstindig ny
form. Eller med staten: antingen kor vi politisk kamp
inom den kapitalistiska staten, eller sa krossar vi
den. Det ir inte svart att skapa sadana dikotomier
teoretisk. Och som revolutionir &r det enkelt att sen
vilja den mest radikala teorin. Detta val kombineras
sedan med logiska argument: som till exempel att om
vi forandrar X (till exempel grundldggande klass-
relationer) kommer Y (staten) och Z (demokratin)
att fordndras, eftersom den vilar pa en grundléag-
gande klassrelation (vi kan gora liknande argument
om genus eller rasism). Vilket idr sant. Men fangar
dikotomierna och logiska argument hur historisk
forandring faktisk sker?

De ndmnda dikotomierna (inom/bortom kapita-
lismen, staten, tillvéxt, etc.) och logiska argumenten
riskerar att forbise hur historien alltid kommer med
en rad pragmatiska avvigningar, kompromisser,
misstag, slump, etc. pa vigen. Och att all forindring
alltid préglas av det tillstand som féréndringen sker
inom. Med andra ord: socialismen kan vara ett brott
med kapitalismen, men det dr fortfarande ett brott
praglat av att vara ett brott med just detta system. Nu
ska vi heller inte hér bli for absolutistiska, och kon-
kludera med att dikotomier eller logiska argument -
eller 4ven utopiska beskrivningar av socialismen for
den sakens skull - alltid &r fel. Men jag tror att manga
samtida debatter bland marxister (inte minst den om
tillvixt) skulle tjana pa att vi i storre utstrickning
diskuterade den konkreta politiska vigen, och kanske
mindre det abstrakta, teoretiska malet. Eller? <<

on Eco-socialism. Spectre Journal. 4
September 2023.

Artikeln kommer inom kort att publiceras
i svensk Gversattning pa Réda rummets
hemsida, rodarummet.org.



DODENS DAG

Femtio dr efter militiirkuppen i Chile ger en bok av vetenskapsteoretikern Eden
Medina en nykter inblick i hur social fordndring gar fill, skriver Johan Orestig.

et har nu gatt femtio ar sedan militér-

kuppen i Chile. I dokumentéaren Dddens

dag - Chile 11 september 1973 skildras hur

militdren ledd av Augusto Pinochet och

understddd av CIA stortade president Sal-
vador Allende som genom vénster-centerkoalitionen
Unidad Popular lett landet sedan 1970. Efter en kort
inledning om vigen fram till kuppen sa ar det valdet,
splittringen och terrorn som star i centrum. Det &r en
historia som maste fortsiitta berittas. Den ger rost at
de som féngslades, torterades, avrittades, férsvann
eller tvingades fly. Den paminner om hur den sa kall-
lade fria virldens ledare, sa snart deras herravilde
utmanades, inte tvekade att finansiera despoter och
paramilitira dodsskvadroner i den tredje virlden.
Den visar att ett kallt krig lika fullt kan skorda liv och
krossa drommar utanfor supermakternas territo-
rium. Den demonstrerar hur praktisk solidaritet inte
ar kladsam politisk korrekthet utan skillnaden mellan
liv och dod.

Problemet med historiska hdndelser med ett
valdsamt slut dr att grymheten tenderar att kasta en
skugga 6ver manga andra viktiga berittelser. En sadan
berittelse levereras av vetenskapshistorikern Eden
Medina i den alldeles lysande boken Cybernetic Revo-
lutionaries: Technology and Politics in Allende’s Chile.
I centrum star ett dilemma som Unidad Popular still-
des infér. Koalitionen gick till val pa att astadkomma
djupgaende samhéllsférandringar. Trots enorma
rikedomar var fattigdomen utbredd. Frukterna av
arbetet gick till ett fatal chilenska 6verklassfamiljer
och till multinationella bolag. Unidad Popular fore-
satte sig att lyfta ménniskor ur fattigdom och erévra
kontrollen 6ver sin ekonomi genom att nationalisera
industrier. Samtidigt var den politiska situationen
instabil. Presidentvalet var mycket jamnt och folket
splittrat. Situationen férvirrades av att USA inférde
en ekonomisk blockad. Den resulterade i en skenande
statsskuld och i livsmedelsbrist som i sin tur orsakade
brédkéer och valdsamma protester. USA eldade pa
det hela genom stdd at oppositionella partier och
medier. Hur far man ett folk att acceptera omfattande
samhillsforindringar under kaotiska férhallanden
dir ménga istéllet bara vill ha trygghet?

En av de som hade att hantera denna fraga var ingen-
joren Fernando Flores. Som en av de hogst uppsatta
iutvecklingsorganisationen CORFO hade han i upp-
drag att leda statens nationaliseringar. Direktiven var
att fordndringarna skulle ske fredligt och inom ramen

ARTIKELFORFATTARE
Johan
Orestig

ar doktor i sociologi och lektor vid Umea
universitet. Ingar i Réda Rummets redaktion.

fi”{”__

L3l

=
Pt

CYBERNETIC
REVOLUTIONARIES

.

for radande demokratiska fri- och rittigheter. Detta
gav Flores tillfdlle att férena sitt yrkesuppdrag med
sitt mangariga intresse for den sa kallade cyberneti-
ken. Ordet hirstammar fran grekiskans kubernétikeés,
vilket kan 6versittas till rorsman. Omradet 4r svart
att ssmmanfatta, men i grunden handlar det om att
utveckla strategier for att styra i o6verskadligt kom-
plexa system. Tidens mest framstaende cybernetiker
Stafford Beer hade tagit omradet in i organisationste-
orin. Med sina modeller ville han visa att en organisa-
tion blir livskraftig inte genom centralstyrning utan
genom kontinuerlig kommunikation mellan sjélvsty-
rande delar.

1juli 1971 mottog Beer ett brev fran Flores som fra-
gade om han var intresserad av att stétta den chilen-
skaregeringen i deras omvandlingsprojekt. For Beer
var detta en oemotstandlig mojlighet att tillimpa
sitt system i nationell skala. Resultatet av detta blev
projektet Cybersyn. Malet var att utarbeta ett system
som genom sofistikerade former av flervigskommu-
nikation i realtid skulle samordna och utveckla den
chilenska samhillsekonomin och undvika kriser. Ba-
sen var ett antal telexmaskiner, det vill siga apparater
for maskinsand telegrafi som férband industrierna
med ett kontrollrum. Ingenjorer begav sig ut till de
nationaliserade industrierna. Tillsammans med per-
soner med direkt insyn i verksamheten tog de fram ett
antal nyckelindikatorer for att organisationen skulle
kunna uppna sina mal. Det kunde handla om sadant
som ravarutillgang, teknik och personalbehov. Varje
industri hade sedan i uppgift att regelbundet sénda
information om liget for varje indikator via telex-
maskinerna. Med hjélp av datorer jamfordes dessa
data med berékningar for industrins behov. Om allt
verkade stimma tillits industrierna drivas vidare pa
de siatt som de pa lokal niva bedémde bist. Men om en
avvikelse registrerades sa rapporterades detta vidare

till det sa kallade kontrollrummet dér projektets led-
ning satt. De analyserade problemet och aterkopplade
till respektive industri om vad som behovde atgirdas
och gav dem en tidsfrist for att hantera problemet
med stod av ledningsgruppen och vid behov regering-
en. Denna modell varilinje med Beers cybernetiska
filosofi pa sa siitt att den striivade efter effektiv frihet.
Med det menade Beer att varje del av systemet, i detta
fall ekonomin, ska ha sa stor sjélvstindighet som moj-
ligt: det 4r de som arbetar i verksamheterna som bést
forstar vad verksamheten behover. Men denna frihet
far inte ga sé langt att den hotar systemets stabilitet.
Det som ger Medinas bok sitt stora virde &r dess
realism. Den berittar hur Cybersyn trots begrinsande
tekniska mojligheter utvecklade ett system som bade
var mer demokratiskt och effektivare &n olika former
av toppstyrd organisering. Ett sdrskilt intressant
kapitel 4r det om den sa kallade oktoberstrejken 1972
dir 40 000 lastbilschaufforer lamslog stora delar av
den chilenska ekonomin. Cybersyn gjorde det mojligt
attindra nog realtid samordna kommunikation
mellan regeringslojala chaufférer, distributérer och
industrier for att sékerstélla leveranser. Men Medina
idealiserar inte. Hon visar pa glappet mellan teori
och praktik dir malet att kommunicera i realtid sél-
lan uppnéddes, utan alltid skedde med f6rdrojning.
Hon visar hur projektet brottades med allt starkare
motsittningar. Beer ville anvinda Cybersyn som ett
verktyg for ekonomisk demokrati dir hierarkierna
och byrakratin i arbetsorganisationerna avskaffa-
des. Chilenska projektmedlemmar som Raul Espejo
ville istillet avpolitisera projektet. Med tanke pa hur
polariserat det chilenska samhillet var sa var det
lidttare att fa gehor for Cybersyn om det framstilldes
som ett tekniskt verktyg for effektivisering. Medina
visar ocksa hur den sé vanliga atskillnaden mellan
kulturlivet och ingenjorskonsten ar falsk. Beer knot
exempelvis kontakter med folksdngaren Angel Parra
for att cybernetikens filosofi skulle tillgéingliggoras
och korsbefruktas genom den folkliga kulturen.
Summan av bokens perspektiv dr en nykter inblick i
hur social fordandring gar till. Inte minst blottliggs ett
tomrum i var tids politiska debatt. Vi star ju idag infor
ett dilemma som knappast ir identiskt, men som har
vissa likheter med det chilenska. Klimatkrisen och
levnadskostnadskrisen visar att det system vi idag
lever under ar forlegat och destruktivt. Vi behéver
skyndsamma och omfattande samhallsféréandringar.
Samtidigt slits samhaéllen isér av polarisering. Debat-
ten dr framforallt upptagen vid utspel dér politiker
téavlar om vilken utsatt grupp som ska skuldbelidggas
och straffas. Fa formulerar svar pa vilka institutio-
nella férandringar som krévs, vilka som ska utveckla
dem och hur de ska realiseras. Den som intresserar
sig fér sadana fragor har mer att himta i det chilenska
exemplet #n i SVT:s Agenda eller pa Svenska Dagbla-
dets ledarsida. <<
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FRAMAT | EN VARLD | BRAND

Valkommen till en heldag med féredrag,
panelsamtal och diskussioner om aktuella
politiska fragor!

Vi lever i en tid praglad av kriser och katastrofer.
Dagligen mots vi av nyheter om utslépp, krig,
pandemi, vald, nedsk&rningar och ekonomiska
misslyckanden. Vi behdver métas for att diskutera
vad kriserna handlar om, hur de hdnger samman och
vad vi kan gora.

Genom att arrangera Radikalt forum hoppas vi
att kdnslan av vanmakt ska kunna brytas och att
forumet kan leda till att vi hittar nya samarbeten,
samlar kunskap, skapar debatt och méjligheter till
grésrotsorganisering kring de frdgor som branner i
samtiden.

Forumet avslutas med mingel och fortsatta
diskussioner.

1:10.00 - 10.45

Virlden och vinstern under tva arhundraden
Foredrag av Géran Therborn (forfattare och sociolog
vid University of Cambridge).

Goran Therborn tar ett helhetsgrepp om
1900-talets stora landvinningar i levnadsstandard,
livslangd och frigorelse for att kunna teckna en
bild av det kommande arhundrandet. Fram tonar
en osdker och hotfull framtid praglad av tre stora
utmaningar: den hotande klimatkatastrofen, varldens
nya imperialistiska geopolitik och den bottenldsa
ekonomiska ojamlikheten.

Moderator: Carl Wilén (medlem i redaktionerna for
Roda rummet och Fronesis)

1I: 11.00 - 12.00

Hogerradikal strategi och taktik

i finanskrisens kolvatten

Panelsamtal med Anton Térnberg (sociolog vid

Goteborgs universitet), Mathias Wéag (gréavande
journalist och aktivist) och Myra Anbeck Bhrman
(debattdr och medieprofil).

Sedan finanskrisen 2007-2008 har den
hdgerradikala rérelsen vuxit tillsynes obehindrat.
Men vad bestar den av? Vilka strategier och taktiker
anvénder den? Vad — om nagot - kan vanstern lara
sig?

Moderator: Vanja Carlsson (medlem i Fronesis
redaktionskommitté)

12.00 - 13.00 Lunch

11I: 13.00 - 14.00

Ekomodernism, nedvaxt och
miljororelsens vig framat

Panelsamtal med Irma Kjellstrom (aktivist i Ta
tillbaka framtiden), Hadkan Thorn (sociolog vid
Géteborgs universitet) och Rikard Warlenius
(humanekolog vid Géteborgs universitet och
journalist).

Varje dag méts vi av nyheter om nya klimatrekord
som inte ens kan ignoreras av borgerlighetens
organisationer och medier langre. Maste svaret pa
det akuta klimatnddlaget innehalla ett visst matt
av anpassning till existerande teknik och energislag
som ar mindre daliga &n fossila branslen, eller
bor det motas med krav pa nedvaxt? Vilka skulle
konsekvenserna fér miljérérelsen vara?

Moderator: Lotte Schack (medlem i R6da rummets
redaktion)

1V: 14.30 - 15.15

Gigekonomins framtid

Panelsamtal med Ella Petrini (Gigwatch) och Anders
Teglund (musiker, forlaggare och forfattare)

Efter tio ar ser vi till sist forsok att reglera

DIKALT
FORUM

gigekonomin. Men innebar det att féretagens jakt pa
billig, flexibel arbetskraft forsvinner — eller att den
hittar nya uttryck?

Moderator: Jacob Lundberg (nyhetsredaktor for
Flamman)

V:15.45 -16.30

Socialism och tro

Panelsamtal med Beata Agrell (litteraturvetare

vid Goteborgs universitet) och Stefan Arvidsson

(religionsvetare vid Linnéuniversitetet och

redaktionsmedlem i magasinet Parabol).
Socialismen har inte bara vunnit sina segrar genom

att tilltala ménniskors fornuft — den har ocksa satt

socialisters hjartan i brand. Vad &r det som har gjort

den politiska ideologin till djup dvertygelse, till en rod

tro for vilken tusentals manniskor till och med har

offrat sina liv. Och vad for slags tro ror det sig om?
Moderator: Leonidas Aretakis (chefredaktor for

Flamman)

VI: 17.00 - 18.00

Det svenska klassamhiillet

Panelsamtal med Lovisa Brostréom (ekonomihistoriker
vid Géteborgs universitet) och Petter Larsson
(journalist och forfattare).

For att stta pa privata formdgenheter i den
storleksordning som vi i dag kan bevittna i Sverige
maste vi ga hela tvahundra ar tillbaka i tiden.
Utvecklingen mot 6kad jamlikhet brots for fyra
decennier sedan. Den skenande ojamlikheten fick en
extra skjuts i samband med finanskrisen 2007-2008
och Coronapan- demin. Hur hamnade vi har? Vilken
roll spelar meritokratin? Medelklassen?

Moderator: Ann Ighe (redaktor Ord&Bild)

VII: 18.00 Mingel och fortsatta diskussioner
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